ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO MUNICIPAL EL

DIA 4 DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE

En Villarejo de Salvanés, a cuatro de diciembre 2014, siendo las veinte horas, se
reunen en el Salén de plenos del Ayuntamiento los siguientes concejales para celebrar
sesion ordinaria del 6rgano plenario:

D. Marco Antonio Ayuso Sanchez

Dfia. Maria Victoria Garcia Diaz

D. Francisco Javier Jiménez Garcia

D. Pedro Puertas Jiménez

DfAa. Teresa Garcia Ayuso

D. David Valdericeda Bonilla

D. Fernando Gutiérrez del Burgo

Dfia. Maria de los Angeles Garcia Huertes

D. Antonio Diaz De La Cruz

Dfia. Susana Franco Viana

D. Luis Mariano Gonzalez Garcia

DAa. Estrella Lépez Diaz

D. José Mayor Domingo

Preside la sesién el Sr. Alcalde D. Marco Antonio Ayuso Sanchez y es asistida por mi,
el Secretario, Dfia. Olga Duran Jiménez.

El Sr. Alcalde abre la sesion y procede con el Orden del Dia de la sesion ordinaria del
4 de diciembre de 2.014, para continuar con el tratamiento de cada asunto del mismo.

1.

10.

Aprobacion, si procede, del acta del pleno ordinario del dia 30 de octubre
de 2014.

Lectura de decretos y escritos varios.

Aprobacion, si procede, de la modificacién de la ordenanza que regula la
tasa de basuras.

Aprobacion, si procede, de la modificacion de Crédito Presupuestario
1/2014.

Aprobacion, si procede, de la rectificacion por aumento de Ingresos
cerrados en 12.819,81 €.

Aprobacion, si procede, del reconocimiento extrajudicial de Crédito
3/2014.

Aprobacion, si procede, de la Ordenanza de Administracion Electrénica.
Aprobacion, si procede, del acuerdo de inicio de Expediente de
Expropiacion Urgente 2/2014 de parte de la Casa de la Tercia.

Aprobacion, si procede, del inicio de expediente de concesion de Obra
Pablicay Explotacion de Residencia de Mayores.

Aprobacion, si procede, de Ila Compensaciéon Econdmica del
Ayuntamiento al IES. Ntra. Sra. De la Victoria por la colaboracién en el
modulo de formacion.



11. Aprobacion, si procede, de la modificacién del art. 1 del Estatuto de la
Mancomunidad del sur para la incorporacion de los Municipios de
Orusco, Belmonte de Tajo y Colmenarejo.

12. Aprobacion, si procede, de la concesién de Becas al Transporte del afio
2014.

13. Aprobacién, si procede, del cambio de denominacion del Callejon de
Oriente por Callejbn Manuel Bravo.

14. Mociones.

15. Ruegos y Preguntas.

PRIMERO: APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DEL PLENO ORDINARIO
DEL DIA 30 DE OCTUBRE DE 2014.

Sr. Alcalde: los portavoces han tenido conocimiento del acta y ¢tienen alguna
intervencion? Ninguna pues sometemos a votacion.

SEGUNDO: LECTURA DE DECRETOS Y ESCRITOS VARIOS

Si me gustaria leer un acuerdo institucional que si que es cierto que se ha dado
conocimiento a través de las redes sociales pero que me gustaria que quedara
incorporada al acta del pleno. Es un acuerdo institucional para el impulso del eje del
sureste de la comunidad de Madrid que han firmado todos los alcaldes de la comarca,
de Arganda del Rey, Rvias, Ambite, Estremera, Valdelaguna, Valdaracete, Villar del
Olmo, Brea de Tajo, Valdilecha, Morata, Villarejo, Villamanrique, Tielmes, Perales de
Tajufia, Carabafia, Belmonte de Tajo, Fuentiduefia de Tajo y Orusco de Tajufia y
ademas lo han firmado también el secretario general de comisiones obreras de
comarca de las vegas, del de UGT, el presidente de ASEARCO vy el presidente de
ASEMENPIMER.

Pues procedo a la lectura:

El espacio vertebrado por la autovia A3 conforma un territorio que ofrece importantes
oportunidades para el impulso econémicos para la regiéon de Madrid.

Este corredor esta formado por una veintena de municipios que acogen a mas de
200.000 habitantes en un territorio de gran tamafio en el que compartimos recursos de
gran valor, un patrimonio cultural y natural con una historia en comun como enclave
estratégico que ahora mas que nunca debe ser potenciado con un espacio de
oportunidades para la mejora de nuestra economia y bienestar social de nuestros
vecinos y vecinas. El sureste regional se ha configurado como un territorio dinamico
que durante décadas ha logrado consolidar una estructura industrial y de servicios
diversos y también especializados. Pese a ello la constante destruccion de empleo y el
cierre de numerosas empresas desde el afio 2007, hacen necesarias inversiones
productivas de caracter estratégico para afrontar procesos que mejoren la



competitividad empresarial, la modernizacion de nuestros servicios y la mejora de la
capacitacion de nuestro capital social.

A este respecto el eje sureste conforma un espacio de oportunidades ya reconocidas a
niveles regional y nacional. El plan de infraestructuras logisticas de la Comunidad de
Madrid en 2009 incluyé la creacion de una plataforma logistica intermodal ligada al
impulso de infraestructura lineales y nodales, centros de carga de area, aérea,,
perdén, y plataformas intermodales de transportes de mercancias. Se trata del
proyecto de inversion en infraestructura mas importante en la estrategia de desarrollo
de la Comunidad de Madrid a medio plazo que toma el eje sureste como un entorno de
oportunidades para la promocion industrial de la regién. Sin embargo el corredor del
Sureste no se sitla en el mapa de territorios prioritarios para la inversion por parte de
las instituciones europeas nacionales y regionales pese que el impacto de la crisis
econdmica en sus estructuras productivas y la pérdida de empleos industriales y de
servicios hacen méas que necesarias iniciativas que mejoren las condiciones
productivas en los municipios del sureste y sus empresas. Conocedores de las
necesidades y oportunidades de nuestros municipios para el impulso econémico
regional, los alcaldes y alcaldesas firmantes compartimos prioridades estratégicos
sobre las que pensamos debe pivotar el futuro de nuestro territorio. La promocion
territorial y puesta en valor de nuestro tejido productivo y nuestros recursos para atraer
inversiones, la mejora y desarrollo de nuestras nuevas infraestructuras industriales de
transporte, el impulso de proyectos que desde el sector publico y también desde el
tejido empresarial se centren en la innovacion, el desarrollo tecnoldgico y la formacién
para el empleo.

La reflexiones que han llevado a este diagndstico y a localizar las prioridades sobre
las que vamos a articular propuesta son compartidas por los agentes sociales y
econdmicos también protagonistas de la transformacién en una zona que castigada
por la recesion econémica y el desempleo en un entorno de oportunidades, asi lo
atestigua las declaraciones de apoyo a este proyecto de impulso del eje econémico del
sureste suscritos por los partidos politicos, sindicatos y asociaciones empresariales
participes del consejo de desarrollo local de Arganda del Rey y del pacto por el empleo
de Rivas Vaciamadrid. Ahora mas que nunca es fundamental aunar esfuerzos para
confluir los objetivos que compartimos como es la busqueda de alternativas de
desarrollo de nuestro tejido productivo, potenciando nuestros recursos territoriales y
sus ventajas competitivas para dinamizar la economia regional.

Por todo ello los abajo firmantes acordamos manifestar nuestro apoyo y compromiso
de colaboracion en el desarrollo de actuaciones conjuntas de impulso del eje
economico del sureste, participar conjuntamente en los espacios de reflexion y
aportacion de propuestas para lograr una mayor visibilidad y reconocimiento del
territorio que forman los municipios del sureste de la region de Madrid, como un
entorno de oportunidades para el desarrollo de iniciativas de caracter estratégico
impulsadas tanto por el sector publico como por las empresas privadas. Tercero,
sumar el esfuerzo de nuestras instituciones para que tanto el gobierno de la nacién



como el de la Comunidad de Madrid tengan en cuenta el apoyo financiero necesario a
los proyectos necesarios que surjan de esta iniciativa.

11 de noviembre de 2014.

En resumen y para que quede mucho mas claro, el Gobierno de la nacién y el de la
comunidad de Madrid han hecho un proyecto de desarrollo para la zona del corredor
del Henares y para la zona sur, es decir Méstoles, Alcorcdn, toda esa zona pero deja
no establece ningln proyecto de inversiones que desarrolle la zona sureste de la
comunidad de Madrid, que es esta zona que va desde Rivas Vaciamadrid, hasta
Ambite pasando por Fuentiduefa, el eje de la A3. Entonces todos los alcaldes hemos
manifestado nuestro apoyo a que se nos tenga en cuenta y que este territorio sea
objeto también de las ayudas del gobierno de la nacién y de la Comunidad de Madrid.

Pues pasamos al punto niumero, perdon, si.

Portavoz PSOE: Nuestro grupo querria que se retirara del orden del dia el punto
namero 3, hemos recibido hace muy poco tiempo nos lo has dado tu Marco una
comparativa de lo que se estaba pagando y de lo que se va a pagar ahora y ademas el
otro dia nos comunico el portavoz del PLOC que iba a traer una propuesta y creemos
que esa propuesta nos la deberia dar antes para poder valorarla. Antes de traerla a
pleno.

Sr. Alcalde: el anuncio, el punto numero tres es, ¢del tres me has dicho? Ah si,
aprobacion, si procede, de la modificacion de la ordenanza que regula la tasa de
basuras, para el conocimiento de todos y no, nos eh, ¢tiene algo que decir?

Yo entiendo de que ... (no se oye)

Portavoz PLOC: después del debate si se considera un receso para valorar y demas o
después del debate se considera la conveniencia de la retirada y tal, pero yo entiendo
que es un punto del orden del dia que es para debatir.

Sr. Alcalde: no, lo que vamos a hacer en estos casos se somete a votacion si se retira
0 Nno se retira la propuesta que hacéis vosotros que es asi, se somete a votacion si se
retira del orden del dia yo creo que no es oportuno retirar la ordenanza que regula la
tasa de basuras por la sencilla razén que si no se aprobara en este pleno no daria
tiempo a publicarse en el boletin con lo cual en el afio 2015 tendriamos el mismo
problema que tenemos en el afio 2014.

(No se oye)

Se podria hacer un extraordinario, pero el extraordinario nos vamos otra vez a
mediados de ... porque la semana que viene el lunes es festivo y habria que hacer un
extraordinario a mitad de semana pero yo creo que ya en quince dias no nos da
tiempo a publicar teniendo en cuenta las festividades por lo cual vamos a someter a
votacién si os parece la propuesta del PSOE si se retira el punto del orden del dia y
luego ya continuamos como resulte la votacion.



Pues ¢votos a favor de la propuesta del partido socialista para la retirada el punto del
orden del dia? 6 (PSOE), ¢ votos en contra? 7 (1 PLOC, 6 P.P.)

Pues vamos a debatir el punto del orden del dia

TERCERO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION DE LA
ORDENANZA QUE REGULA LA TASA DE BASURAS.

Para conocimiento del publico en general el afio pasado ya se acord6 una, se aprobd
por este pleno una ordenanza que regulaba la ordenanza de basuras pero no fue
aplicada y se acordé por pleno también la suspension de esa ordenanza.

El porqué de la suspension es que a la hora de aplicar comprobamos que habia unos
altos importantes a la hora de aplicar la propia ordenanza. Y pongo un ejemplo muy
claro, el ejemplo claro es el siguiente, por ejemplo un local que tuviera, un comercio de
supermercados que tenfa 120 m? pagaba de basura 130 y si tenia 121, es decir 1 m?
mas, pasaba a pagar 675. Y si tenia 401 m? pasaba a pagar 6.845. Entonces los
saltos, los tramos que se habian establecido eran muy amplios y lo que conlleva a
determinadas injusticias de que un sefior por tener 121 metros de local pagara 675.
Eso se ha intentado corregir con la modificacién que se presenta, la modificacion que
se presenta se amplian esos tramos, parece que la tengo aqui y poniendo el mismo
ejemplo en el tema de autoservicios, de supermercados, estariamos hablando que un
tramo inferior un local inferior a 150 m2 serian 162 €; de 150 a 300 metros 324; de 301
a 500, 540; de 501 a 1000, 1080; de 1001 a 2000 metros cuadrados 2160, de 2000
metros cuadrados a 3000, 3240, y mas de 3000 metros cuadrados 6. 845 ; con lo cual
se producen mas fases a la hora de aplicar la ordenanza y creemos que es mas
equitativa.

Por otro lado se afiade una tarifa especial, por asi decirlo, por asi denominarla, esa
tarifa dice que en los posibles casos en que se establezca de mutuo acuerdo servicios
de caracter obligatorio con soluciones especiales tanto en la pre-recogida, recogida
como eliminacion de residuos se efectuara el calculo concreto de la tasa en base a los
costos reales de la operacion concreta. Es decir, en los casos especiales en los cuales
aplicar la propia ordenanza, por la caracteristica del servicio, resulte muy gravosa, eh
me puedo poner en el caso de las huertas de Villarejo, la urbanizacion que esta a las
afueras del municipio, ir a recoger ahi la basura supone un incremento, puede resultar
muy gravosa a los vecinos que hay alli y entonces se puede llegar a un acuerdo que
siempre que respetando el coste maximo que tene la recogida pueda ser recogida por
el Ayuntamiento .

Esta es la propuesta que se hace para para su debate y en su caso, para su
aprobacion.

Tienen algo que decir. Tiene la palabra.



Portavoz PLOC: Buenas tardes, antes de comenzar quiero trasladar el pésame al
Partido Popular por el fallecimiento del padre de la presidenta del Partido Popular
local. Simplemente para que conste y demas.

Bueno yo considero que no se debia retirar el punto del orden del dia entre otras
cosas por lo que acaba de decir el alcalde porgue si no tomamos la decision no entra
en vigor el aflo que viene con lo cual perdemos otro afio real desde el punto de vista
de la toma de decisiones.

Las tarifas y el acuerdo esta adoptado hace tiempo lo aplazamos por las disfunciones
gue detectamos también en un acuerdo plenario por unanimidad y yo creo que todos
hemos tenido un poco tiempo de ver o hacer propuestas al respecto de las nuevas
tarifas. Efectivamente yo en la comision dije que iba a hacer una propuesta concreta a
todas las tasas de basura que voy a explicar por qué, pero si voy a hacer una
propuesta de modificacién de alguna de las tablas que se proponen desde alcaldia.

El documento econdmico que usted hace mencion, la portavoz del grupo socialista, ya
la recibié hace 5 minutos, o sea que quiero decir no quiero indicarles con esto que la
férmula de trabajo sea la mas adecuada porque no me lo parece y en el trascurso de
este pleno me escucharan sobre otras cosas al respecto de esta situacion. Pero en
este aspecto en concreto mi planteamiento en la comision informativa estaba
relacionado porque este concejal junto con otro concejal de este ayuntamiento
estuvimos trabajando varias semanas algin mes, sobre una propuesta a hacer. Esa
propuesta a hacer que a nosotros nos parecia simplificar mucho las tarifas porque
basicamente era poner un minimo a todo tipo de establecimientos y luego multiplicar
un euro cualquier metro de mas lo cual hacia que los recibos fueran muchos mas
justos para todo el mundo, si que tenia un problema y es que a la hora, digamos por
parte de los funcionarios, de hacer el padron y demas era un poco mas complejo
porque evidentemente no eran tramos y por lo tanto saldrian pues casi recibos
individualizados por cada actividad, pero bueno nosotros a lo que ibamos era a
intentar que fuera lo mas justo posible.

La propuesta, el borrador de propuesta nosotros lo estuvimos trabajando estaba
equilibrado respecto a lo que estabamos cobrando, es decir, mds o menos se cobraba
lo mismo. De hecho la propuesta, el informe econémico que nos han pasado hace
unos minutos pues efectivamente como podéis observar se pasa practicamente de
111.000 a 117.000, es decir, en el grueso el incremento es practicamente nulo, yo creo
gue esta mas relacionado con el tema de disfunciones que tenemos en determinadas
actividades en Villarejo, pongo un caso que llama muchisimo la atencion: Alumitran,
con su extension no paga tasa de basura, es una cosa que no tiene ningun sentido.
Que usted tenga un taller de aluminio pequefio y pague su tasa de basura y una
fabrica de esa envergadura pues no tenga tasa de basura y parto de la situacién de
que yo también he estado en la alcaldia de este ayuntamiento y no he cobrado tasa de
basura, no parto de la critica de por qué no, quiero decir la disfuncibn que puede
ocurrir y demas.



Lo que quiero decir con esto es que después de todo este tiempo, como minimo lo que
si teniamos o estdbamos en la obligacion de hacer era que las disfunciones que
habiamos detectado las corrigiéramos y yo entiendo que con la propuesta que yo
trabajé en el borrador se corregian y con la propuesta que se ha sometido a votacién o
se va a someter a votacion ahora a propuesta de la alcaldia las disfunciones siguen
existiendo y pongo por ejemplo lo que va a suceder con locales concretos, todos los
bares y restaurantes que superen los 100 metros van a pasar directamente a pagar el
doble del recibo de la basura. Por lo tanto la disfuncion la seguimos generando. Yo
entiendo que si rechazamos en su momento esa disfuncion no tiene ningun sentido
gue la volvamos a repetir. No era con la exageracién que habia anteriormente que
pasaba de ciento y pico euros a seiscientos y pico euros, pero pasan directamente de
168 a 325 por lo tanto automaticamente doblamos el recibo de la basura a ese tipo de
establecimientos, por lo tanto voy a hacer una propuesta concreta muy sencillita
respecto al tema de lo que tienen y muy facil de corregir y yo estimo y espero que por
parte del pleno la tenga en consideracion.

Antes de eso, las tasas de basura que estamos manejando tienen céntimos en los
euros como consecuencia del ajuste de pesetas a euros, yo entiendo que eso es un
sin sentido y por lo tanto una de las digamos, de las propuestas o yo propongo que se
haga es que la tasa de basura de todos los ciudadanos de Villarejo que es 23, 08 pase
a ser 23. Eso en términos econdémicos son 200 euros de todo el padrén de basuras. Lo
que estoy planteando es en la tabla referente al servicio de restauracion, cafeteria,
bares, cafés, pub, discotecas y salas de fiestas en los siguientes tramos. Ruego que
tomen nota porque esto evitaria la disfuncién que estamos, estoy hablando y demas.
Si pasamos el tramo inferior en vez de a 100 metros a 150 como minimo, es decir
hasta 150 por decirlo de alguna manera y ponemos en el 150 lo que actualmente
estan pagando 168 euros, vale, el resto de tramos pasaria a ser de 150 a 300, de 300
a 500, de 500 a 800 y méas de 800, seria similar al tramo de autoservicios y
alimentacién y ajustariamos exactamente la cantidad a la que acutalmetne estan
pagando todos los bares y restaurantes de Villarejo con disfunciones como la sala
happy que es un tema muy particular que viene salvado perfectamente con el articulo
6 en las tarifas especiales en el que de mutuo acuerdo se pueden pactar otro tipo de
tarifas. Y con esa modificacion que es tan simple como redon..o sea es decir, he
hecho dos propuestas en una, por un lado quitar los céntimos a la tarifa de caracter
general pasarla a 23 euros los 23.08 y por otra cambiar la tarifa del epigrafe 6 en los
términos de extension que he dicho y los términos tarifarios que vienen
exclusivamente en el apartado de menos de 150 el resto se mantienen. Es decir de
150 a 300 son 325, de 300 a 500 son 520; de 500 a 800, son 780; y mas de 800,1500.

¢Habéis cogido un poco la idea de lo que estoy buscando?, entonces esta es la
propuesta que voy a hacer que légicamente yo creo que corrige esa disfuncion a la
propuesta que presenta la alcaldia y que de cara a nuestros vecinos, pues nos permite
decir que no subimos los impuestos estos 7.000 euros que decimos aqui que se
cobran en el padron general de mas con esta modificacion seguramente quedarian



corregidos con esta modificacién y practicamente estariamos a la par del padron
general.

Sr. Alcalde: ahora lo repetimos para cogerlo mas al detalle, para dar mas explicacion a
la propuesta que ha hecho José Mayor, decir gue esto que vosotros estais diciendo no
lo he pedido yo. Yo creo que alguno de los miembros de no sé si M2 Angeles o José
Mayor lo habéis pedido y lo que me habéis dicho lo que ha sacado de recaudacion, o
sea que no ha sido iniciativa mia pedirlo. O sea, yo cuando he llegado hoy a las seis y
media me ha dicho Olga toma esto. No sé quién lo ha pedido.

Secretario: Lo he pedido yo.

Sr. Alcalde: Lo ha pedido ella. Por eso no lo habia pedido con lo cual a las seis y
media me he encontrado con ello y tal, es cuando lo he visto.

Ahora mismo los bares, porque como el epigrafe es servicio de restauracion,
cafeteria, bares que se aunan todos lo que se dice es ahora mismo, con la ordenanza
actual un bar estaria pagando 168 con 28 y va a pagar 130 euros. Y en el caso de un
restaurante pues hay algunos restaurantes que estan pagando 264 y pasarian a pagar
130 porque se paga por el tamafio del local, con lo cual muchos establecimientos de
hosteleria venian reducidos. La férmula de calcular ha sido la siguiente, con la
ordenanza que se aprobo en el 2014 que establecia que un local inferior a 100 metros
pagara 130 euros pues se ha hecho una division, se ha dividido los euros entre los
metros y entonces sale el calculo que por metro se tenia que pagar 1,3 € por metro
cuadrado. Eso por los tramos que se aplicaban pues salian las cantidades que hemos
comentado, como el informe econémico que ha hecho Olga bueno que recoge Olga
con esta forma de céalculo esta bien pues esos metros al multiplicar el espacio maximo
es decir 250 por 1.3 sale esas cuantias pues yo creo que no hay ningun problema,
¢me entiendes lo que yo comentaba?

Portavoz PLOC: vamos a ver yo lo que he hecho, yo no he pedido este informe yo lo
gue esta mafiana he pedido en recaudacién es que me dijeran la extensién de los
bares que tenemos en Villarejo, me dieran la relacién y los metros que tienen para
saber lo que ocurria. Efectivamente que los que tienen menos de 100 metros el recibo
se reducia de 168 a 130, sin embargo, que tenemos algin caso concreto tenemos un
bar en concreto de 101 metro que pasaria de 168 a 325, entonces como veis en la
tarifa anterior en el epigrafe 5, no en el 6 si cogemos las superficies que estamos
hablando de superficies el inferior, el minimo inferior le colocabamos en 150 metros no
en 100 yo lo que he hecho es la observacion de ver la extension de los bares de
Villarejo y observo que por debajo de los 150 son la mayoria y entonces salvando esa
situacion lo que hago es ajustar para que todos sigan pagando lo que pagaban, los de
menos de 100 no se ahorren la mitad de la tarifa y los que tengan 101 metros, 145,
103, 114, 134 y 142 paguen exactamente lo mismo. Eso es lo que hecho ,es decir, en
términos econdémicos esto no tiene mayor trascendencia desde mi punto de vista la
tarifa y demas, se puede echar los calculos y demés pero yo el calculo que he echado
no tiene la mayor trascendencia porque no modifico el criterio del 1.3 metros por metro



cuadrado no lo modifico, lo que modifico es que en vez de empezar en un tramo
minimo de 100 paso a un tramo minimo de 150. Exclusivamente al cambiar el tramo
ocurre que los recibos salen de la misma manera, es decir todos los bares estarian
pagando lo que pagan actualmente. Solamente se modifica en los bares que ya
sabemos que son muy superiores, es decir el caso las almenas , Restaurante Villarejo
y demas son bares que tienen 400, 500 metros.

Sr. Alcalde: con lo cual de 150...el limite minimo es 150 multiplicamos por 1.3 y el
resultado y a partid de ahi, son por seguir las franjas estas: 150 300; 301-500, 500 -
1000 ¢no? Vale. Por nuestra parte no hay ningun problema.

Portavoz PSOE: nosotros nos vamos a abstener porque usted hace un mes y pico,
varios meses trabajando con esa ordenanza, pero nosotros esa ordenanza no la
hemos tenido hasta ayer miércoles hoy efectivamente he sido yo también la que ha
pedido que me hiciera una comparativa de lo que se iba a pagar y de lo que se estaba
pagando me gustaria que de igual manera con lo que usted estd proponiendo se
hiciera, por eso el pedir que se retirara para obtener la documentacion perfectamente.

Sr. Alcalde: la verdad es que llevamos un afio entre todos, entre teresa y pepe y luego
me incorporé yo al final para sacar la ordenanza de basura. pero lo que si es cierto es
gue tenemos una ordenanza de basura para el conocimiento del publico en general de
1998. Es decir desde 1998 este ayuntamiento no hemos sido capaz de aprobar una
ordenanza de basura y si a los vecinos de Villarejo, y no digo que hay que subir la
basura le puede parecer caro que 23 € son, por redondear es mucho la basura pues
imaginese en 1998 cuando se aprobd, es decir si hubiéramos aplicado el IPC a las
tablas de basura pues esta seguro que 23 € no pagabas actualmente pagabas 50 o 60
€. El célculo que usted ha pedido y que a mi me han pasado a las seis y media la
diferencia de la anterior ordenanza, la de 1998 que es la que se esta cobrando con la
nueva es de 7.000 €. 7200 €, es decir, a pesar del ajuste que se hace no se sube
cuantiosamente la basura a ningan vecino ni particular ni empresas, lo que si estaba
comentando esta tarde en mi despacho lo que tenemos que hacer es que todo el
mundo pague por la basura que es que nos damos cuenta cuando vamos
comprobando los padrones pues efectivamente te das cuenta que Alumitran con la
superficie que tiene no pague basura. O te das cuenta de que otras industrias, no voy
a decir cual, no paguen basura. Entonces la idea es que todo el mundo pague basuras
y que pague con unos criterio l6gicos que para el conocimiento general del publico el
calculo que secretaria, el informe de secretaria se da el visto bueno es que para todos
los tipos de establecimiento el precio por metro cuadrado es de 0.65 metro cuadrado,
para los establecimientos de més de 500 metros y mas de 50 trabajadores se pague a
2.25 €/metro cuadrado, que los talleres de mecanica, ya que la mayor parte de sus
residuos tienen que ser cogidos por empresa especializada tengan la tarifa que tenian
anteriormente de 130 €, los autoservicios paguen a 1.08 €/metro cuadrado y los
locales de hosteleria paguen, lo que hemos estado hablando 1.3 €/metro cuadrado.

Hemos intentado ajustar lo maximo los precios existentes desde 1998 a una
ordenanza moderna pero con precios de 1998. Es lo que se intenta no se ha buscado



tanto la paridad, ha salido la paridad, ha salido 7000 € de diferencia entre una
ordenanza y otra, y forma de calcular no es tanta la diferencia pero creo que Villarejo
se merece una ordenanza del siglo XXI. Me hubiera gustado que hubiera votado a
favor, yo cuando en esta semana he tenido multiples conversaciones con M Angeles
en este tema y que sobre todo lo que me preocupaba y yo le decia que todo el mundo
pagara la basura porque que una gran empresa no pague basura es igual que 230
vecinos por ejemplo, 250 vecinos no paguen basura. Es de justicia tributaria que todos
paguen por aquello que estan utilizando o de alguna manera produce.

Portavoz PSOE: seguramente hubiéramos votado a favor si lo hubiéramos tenido con
tiempo y lo hubiéramos podido estudiar de todas formas hablan de Alumitran pero creo
gue Alumitran tampoco les recogemos la basura entonces no la paga pero tampoco se
la recoge. Que no estoy diciendo que no deba pagarlo, a lo mejor hubiera votado a
favor si hubiéramos tenido mas tiempo.

Sr. Alcalde: el tema de Alumitran, para puntualizar, el tema de alumitran no se le
recoge pero digo yo que la basura de alli algun sitio ir4, esto es como el que no utiliza
el alcantarillado, dice yo no pago por el alcantarillado digo pero cuando tira de la
cadena a algun sitio ira. Pues la basura de Alumitran si tiene 150 trabajadores, que no
se los trabajadores en concreto que tiene, esa gente consume bocadillos, latas, tal que
lo queman, no lo sé, que tiene una empresa y acredita que esa basura se lo lleva una
empresa, perfecto, pero lo que no podemos estar es mirando para otro lado, que es lo
gue lleva sucediendo mucho tiempo mirando para otro lado y el caso de Alumitran lo
ha comentado el concejal Pepe Mayor pero es que hay otros casos, el problema es
que hay otros casos que no es cuestion de que salga a la luz publica otros casos,
pero esta mafana esta tarde lo estamos viendo y voy a hablar de industrias de las
mismas caracteristicas que consumen lo mismo una paga 62 € y la otra 400. La de los
400 porque no se ha enterado que la otra paga 62. Pero es que la ordenanza que
tenemos y los desbarajustes, si voy a utilizar la palabra desbarajustes y no desajustes,
desbarajustes con MISECAM, es que nos lleva a que MISECAM me cobre a un
vecino 400 € por recoger la basura y MISECAM que recoge la basura de todo el
municipio, me cobre 400 € a un establecimiento que produce algo en concreto y en
otro establecimiento que produce lo mismo el ayuntamiento le cobre 60...

(corte cinta)

... error nuestro de todos los que estamos aqui porque esa ordenanza yo creo que se
aprobo por todos los que estamos aqui, porque esa ordenanza yo creo que se aprobo
por todos los presentes, los saltos de tramo. Que ahora es lo que se ha intentado
corregir, pero el precio, el precio que se acord6 por metro cuadrado del afio 2013 es el
mismo precio que se esta acordando para el afio 2014 lo Unico que hay mas saltos y
esa caracteristica de poder conveniar con el empresario, empresario o algin vecino en
circunstancias especiales pero vamos el precio le digo que es el mismo, me hubiera
gustado que votaran a favor pero bueno, esto es asi.



¢alguna intervencion mas? Se somete a votacién ¢votos a favor? 7 ( 1 PLOC, 6 P:P)
¢Abstenciones? 6 ( 6 PSOE). Se aprueba por mayoria.

CUARTO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION DE CREDITO
PRESUPUESTARIO 1/2014

Sr. Alcalde: con esta modificacion de crédito 1/2014 lo que se pretende es amoldar el
presupuesto municipal a las necesidades que se han tenido a lo largo del afio y para
cuadrar nuestras cuentas al final del mismo. Hay una serie de partidas que no han sido
agotadas, es decir que existe dinero en la partida presupuestaria y hay otras partidas
gue se ha gastado mas dinero que estaba presupuestado. Con esta modificacion de
crédito lo que se pretende es ajustar las cuantias de lo que queda pendiente de gastar
con lo que ya se ha gastado para que no tengamos ningun déficit. El importe total es
de 224.072,71 € y ya han tenido toda la documentacion de los informes de secretaria
pertinentes y nada mas tengo que aportar. ¢alguna intervencion?

Portavoz PSOE: si, nosotros nos vamos a abstener porque votamos en contra del
presupuesto con lo cual una modificacién presupuestaria hemos visto que por ejemplo
las partidas que suben fundamentalmente festejo, festejos taurinos no creemos que
deban ser las que mas deben aumentar, aun asi como esté dentro de la legalidad nos
vamos a abstener en este punto.

Sr. Alcalde: ¢ alguna intervencién mas? Tiene la palabra.

Portavoz PLOC: pues yo la verdad es que no sé lo que hacer en el punto, porque creia
gue iban a pedir la retirada también del punto. Porque a usted y a mi el dia de la
comisioén la Informacién de este punto no la teniamos.

(no se oye)

Bueno ya ya, vale vale, que les estoy dando la razén, pero no me critiquen por darles
la razén. Les estoy dando la razén, es decir, no es de recibo y se lo digo publicamente
Sr. Alcalde, no es de recibo que un concejal no tenga a su disposiciéon cuando esta
tratando en una comision informativa toda la documentacién y menos aun es de recibo
gue un concejal en esa comision cuando diga que no tiene la documentacion la
respuesta sea se tiene derecho a darla pero no a obtenerla, textual y el alcalde que
esta alli presente no tome ninguna medida al respecto. No estoy por la labor de
consentir esas actitudes y por lo tanto tomaré las medidas que sean aconsejables en
los términos legales que sean aconsejables y como estoy en el equipo de gobierno y
quiero que siga funcionando el equipo de gobierno y porgque soy fiel al compromiso
que tengo con el equipo de gobierno pues a debatir este punto y lo votaré a favor
porque en el fondo de la cuestion estoy a favor, hay que modificar una serie de
partidas, solamente quiero que me aclare el sr alcalde si es posible dos partidas que
me afectan directamente y que sigo sin observar si estan la modificacion. Una es una
propuesta del partido socialista en la aprobacion del pleno municipal que era el
traspaso de la dotacion de grupos politicos a accion social, 1500 euros que no veo que
se haya traspasado si no esta en el expediente quiero que se modifique para que pase



a emergencias sociales esos 1500 euros creo que fue su propuesta y yo apoyé por lo
tanto sino esta el expediente quiero que se tomen las medidas oportunas y la otra que
me afecta también directamente es el compromiso que tenemos adquirido mediante un
convenio de sufragar los gastos que tiene AFA Arganda para gestionar el centro de
dia. El centro de dia no se cobra nada por gestionarlo. Quienes lo gestionan lo que
dicen es que no van a pagar por gestionarlo, entonces como no tenemos usuarios
suficientes y en tanto eso sea asi se firmd un convenio con esta gente para
compensarle por las cantidades digamos que justifican que tienen y que no tienen los
ingresos por usuarios. Me estoy entendiendo. Esta en relacion con la pregunta que
hizo usted me parece en el pleno anterior de una factura de 6.000 € y ese acuerdo y
demas, era parte de ese pago entonces no lo veo reflejado aqui si es que se ha
modificado o se ha visto una alternativa de partida por parte del sr alcalde me doy por
satisfecho lo que quiero saber es si se contempla porgue es importante que se
contemple porque si no no tendriamos capacidad del compromiso de pago que
teniamos adquirido mediante ese convenio.

Sr. Alcalde: le contesto debidamente. Vamos a ver el, creo que quiere, quiero que
guede claro que yo no fui el que dijo lo de tiene derecho a examinarla y no tenerla que
fue una intervencién por parte de secretaria y es cierto, si bien es cierto que en el
Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés siempre se entrega la documentacion a cada
uno de los concejales en el sentido de que se entrega una copia del expediente, es
cierto que siendo estrictos con la normativa es cierto que tiene derecho a consultarla
pero no a disponer de todo el expediente. Si luego dicen quiero una copia de todo el
expediente les doy una copia de todo el expediente, lo que ocurre, lo que usted me
esta comentando, sucede lo siguiente, el lunes yo no estoy aqui, se convoca el pleno
el viernes, el lunes yo no estoy aqui y cuando llego el martes, llego el martes, usted
me comenta de que ha presentado un escrito en el registro para tener acceso a la
informacién y que me ha mandado un correo electrénico yo le veo a las 9.30 de que no
habia tenido acceso a la informacion. Tuvimos una reunion, la reunidon de la
adjudicacion de los premios al esfuerzo y al terminar la reunién pregunté por qué no se
le habia dado la documentacién y bueno pues yo adopté la decision de que a cada
uno de los portavoces se les pasara toda la documentacion que estaba en secretaria,
es decir que estaba a su disposicién pero que no se les habia entregado una copia
entera de los expedientes, es lo que hice. Es decir, en la medida de lo posible cuando
uno esta puede hacer las cosas y sino esta pues es que pues no puedo tomar
decisiones. en este caso es una decisidn de secretaria que entiende de que el
expediente tiene que estar a disposicion de los concejales pero que no tengan una
copia entera del expediente o pedir las copias de la parte que pida, es lo que ocurre
por parte de la interpretacion que hace secretaria que como en este ayuntamiento
viene siendo costumbre de que todos los portavoces tengan toda la documentacién del
pleno pues es lo que se hace. Yo le digo... le pido disculpas en la medida de lo
posible, pero en el momento en que usted comento se le mandd un correo electrénico
con toda la documentacion y luego en la comision informativa coment6 de que habia
un informe que no tenia y el miércoles por la mafiana ese informe le llegd por correo



electrénico. Es lo que le digo, lo que no... en la medida de lo posible cuando estoy lo
puedo hacer y si no estoy es que es imposible que lo haga.

Y ahora contestando a lo que usted comenta, la subvencion o ayuda o aportacién
econdémica que hace el Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés a la a AFA Asociacion
de Familiares Afectados por Alzheimer de Arganda del Rey que es la entidad que
gestiona el centro de dia esta incluida en actividades socioeconomicas es lo que me
ha informado secretaria que esta en la partida de aumento de crédito.

No se oye.

Esa es y la de accién social, se lo he comentado, cuando esta mafiana me ha
comentado usted que si se habia incluido a mi me habia dicho que por parte de
secretaria que no lo habia incluido y que no habia dado tiempo a incluirla, yo no sé
Si...

Eso es lo que voy a preguntar. Si es posible...

Secretaria: son 1500, hay ahi una pequefisima parte que ya esta gastada. Me parece
que deben de ser por parte de algun grupo, si...

Portavoz PLOC: ¢ por parte de? Perdén.

Secretaria: Por parte de un grupo, de un grupo municipal que ha usado esos fondos en
esa pequefa parte.

Sr. Alcalde: habra comprado folios.

Secretaria: si, algo asi, una pequefisima parte. Pero vamos, no creo que por 1500
euros haya ningun problema para moverlo.

Sr. Alcalde: para moverlo, pues ya esta.

Portavoz PLOC: vamos a ver Sr. Alcalde si no estoy discutiendo es que estoy
intentando llegar a la conclusion de que no puede ser esto tan complicado como lo
hacemos algunas veces. Ya lo sé usted no esta un dia yo se lo pido por escrito la
documentacion y al siguiente como no la tengo se la pido por correo electronico en ese
momento dos horas después recibo la documentacion pero dentro de la
documentacion no esta toda la documentacion. Entonces yo respeto cualquier criterio
que tenga cualquier persona y evidentemente tengo que respetar también desde el
punto de vista de lo que estamos de acceso a la documentacién lo que la secretaria
de este ayuntamiento quiere decir. Pero es que es textual lo que dice el Reglamento,
no es que me lo invente textual articulo 16 del ROC: el libramiento de copias se
limitara a los casos citados de acceso libre a la documentacién de los concejales a la
informacion y en los casos que sea expresamente autorizados por el presidente de la
comision de gobierno, que es usted, por lo tanto ya no hay interpretacion de ningun
tipo. Carece cualquier interpretacion de cualquier secretario. Si usted ha dado
instrucciones expresas de que se facilite copia de la documentacibn no admito ya



interpretaciones. Y como usted tenia una peticion mia por escrito por correo ordinario y
otra por correo electrénico interno del ayuntamiento y me contestd que si pues yo
estoy dando por supuesto, ademas es que estoy en el equipo de gobierno, por lo tanto
entiendo que usted no me va a negar ninguna documentacién por lo tanto ya la
interpretacion esté fuera de lugar. Ya a partir de ahi cuando esto lo dice el portavoz de
un grupo que esta en el equipo de gobierno pues lo que diga el portavoz del grupo que
esté en la oposicion la gente dird pues joder pues si le hacen esto al que esta en el
equipo de gobierno que no hardn a los que estan en la oposicidn. No me parece de
recibo Sr. Alcalde, lo que ruego es que corrija usted esa situacion porque por lo
menos para mi es muy desagradable tratar asuntos en una comisién donde tengo
responsabilidades donde no tengo documentacion. Y eso lo entiende todo el mundo, lo
entiende todo el mundo y el grupo municipal del partido socialista tiene todo el derecho
a esa informacion. Sé que cuando yo pido la documentacion porque lo observo en el
correo se envia también una copia al grupo socialista. Por lo tanto el grupo socialista
la documentacidn que tiene es exactamente la misma que tengo. yo pero en este
caso, en este pleno concreto ha sido parcial. Hasta el Ultimo momento, es mas, luego
se lo preguntaré en ruegos y preguntas, en este momento hay un punto del orden del
dia donde carezco de documentacion y cuando llegue se lo diré.

Sr. Alcalde: pues lo que le estoy diciendo otra vez, si usted el lunes en el que no estoy,
el dia que no estoy, haciendo gestiones en Madrid, lo pide por escrito porque es que si
me llama por teléfono lo hubiera tenido pero lo pide por escrito y al dia siguiente... no
se oye... el whatsapp ensefialé, el whatsapp es del martes por la mafiana y el martes
por la mafiana después de la reunion le digo a cristina funcionaria de este
ayuntamiento pon a disposicion de los concejales la informacion. Pero es que si no
estoy y a mi nadie me llama por teléfono es imposible que yo sepa eso. Es imposible
que yo lo sepa, pero que la informacién la secretaria tiene un punto de vista en el cual
yo llego el martes, corrijo y faltaba un documento que yo no sabia qué documento le
podia faltar y el miércoles, el martes por la tarde usted me dice que le falta un
documento y el miércoles por la mafana les envian porque yo no tengo la
documentacion. El que no tiene en su despacho la documentacién soy yo. Entonces lo
que usted estd comentando pues dice corrijalo, pues lo tendremos que corregir pero
cuando uno no esta es imposible que lo corrija.

Portavoz PLOC: Vamos a ver yo creo que redundar en lo mismo tiene poco sentido y
demés usted, pero si es que usted mismo dice las fechas martes por la mafiana yo
paso ya instrucciones de que se envien, martes por la tarde comision informativa yo no
tengo ya la informacién completa ni el grupo socialista, en concreto este informe de lo
que estamos ahora hablando esta modificacion. Las palabras textuales de la sefiora
secretario es que tengo acceso a verlo pero no a obtener copias. No tengo por qué
tener acceso a tener copias. ya el martes por la mafiana usted habia dado
instrucciones de que se me pasara, por lo tanto el martes por la tarde ya esta fuera de
lugar, ya hay una interpretacion clarisima de lo que dice el reglamento y es que el
presidente ha decidido que dar las copias. Por lo tanto lo de la tarde ya no tiene ningun
sentido y como bien dice el miércoles por la mafiana se me envia. Entonces el



miércoles por la mafiana que se me envia una documentacién sobre un tema que ya
he acordado el martes por la tarde. Por lo tanto he actuado sin documentacién y sigo
diciéndole que estoy aqui y voy a votar a favor de esto porque estoy en su equipo de
gobierno y porque esté bien el expediente. No estoy criticando el fondo de la cuestion
estoy criticando la forma de que a la hora de tomar las decisiones los concejales
merecemos el respeto de tener la documentacién en tiempo y forma nada mas.

Sr. Alcalde: en concreto y no quiero que haya malas interpretaciones por parte de
ningun concejal y menos por parte del pablico. Yo no doy instrucciones a nadie que no
se le pase la documentacioén, la documentacién esta cuando secretaria la tiene. Es
decir, si alguien dice el alcalde ha dado instrucciones que no se le pase
documentacion a los concejales estariamos hablando de responsabilidad pero es que
yo no la doy. Yo no doy instrucciones a nadie para que no se le pase la
documentacion. Si usted llega y pide la documentacién y no se la dan es que yo no
puedo hacer responsable de que un funcionario dice o hace, yo llego, le digo martes
por la mafiana pase la informacion y el martes por la tarde a usted le faltaba un
informe porque dijo me falta un informe y dijo la secretaria aqui esta y es cuando se
crea el debate entre usted y la secretaria de usted tiene el derecho a examinarla no a
tenerla, el comentario. Pero es que le estoy diciendo si el alcalde dice no tienen
informacion, no se le proporcionard la informacion a los concejales seria
responsabilidad mia pero el alcalde no dice eso, el alcalde tiene sus puertas abiertas
el teléfono encendido para que cuando se pide informacion dar la informacién. Pero ya
le digo si el lunes por la mafiana por parte de secretaria que es la que tiene la
documentacion dice esta aqui y el que quiera venga a verlo, el martes, eso fue el
lunes, el martes cuando yo llego digo por favor pase la documentacion a los
concejales. Ya esta es que no hay una denegaciéon de documentacion. Pero espérate
que queria...

Secretaria: si, yo quiero hacer constar que nadie ha dicho que no se les pase la
informacion. Esa no ha sido la cuestion. La cuestion es que de forma activa se coloca
la informaciéon donde tiene que estar que es en secretaria y si nadie la pide pues ahi
esta, si usted la quiere se le da y si la pide por e-mail también se le da no hay ningun
inconveniente. El problema no esta generado por la falta de informacion, que la
informacion estaba, el problema es que nadie la ha pedido y est4 alli que es donde
tiene que estar. Que usted ademas de que esté ahi quiere que todo esto se le escanee
y se le mande pues perfectamente si el alcalde nunca ha dicho no se les mande.

Sr. Alcalde: para acabar el debate porque esto es un poco surrealista, la realidad sra.
Secretaria es que aqui dos grupos el dia de la comision informativa no teniamos la
documentacion de este punto que estamos tratando. Esa es la realidad. Lo que usted
dice, si lo pide se le da, lo que estoy indicando es que lo pedi por escrito el lunes a las
9 de la mafiana y el martes por correo electrénico a las 9 de la mafiana, a las 9.30 de
la mafiana una funcionario de este ayuntamiento me dice no hay documentacién en mi
despacho para examinar, yo es cuando whatsappeo con el alcalde y le digo esto ya se
pasa de castafio oscuro y para mas inri tiene usted este de informacion, ¢le tiene



usted? Pues fijese si llevaba tiempo el informe hecho Villarejo de Salvanés 1 de enero
de 2014. Creo que debe ser un error porque la fecha del uno... (no se oye).

Pues que se corrija en el expediente definitivo que no sea el 1 de enero de 2014. Lo
gue quiero decir que la documentacioén estaba hecha con fecha 28 de noviembre de
2014, que yo la pedi el 1 de diciembre y que cuando el dia 2 a las 7 de la tarde tenia
una comision no la tenia. Sra secretaria yo lo habia pedido, no me diga que no lo
habia pedido, es que lo habia pedido. Ya esta.

Portavoz PSOE: yo solo queria decir que si os parece bien establecemos dar la
documentacion el lunes de la semana que va a ser la comisién informativa y el pleno,
no el dia antes o el dia de la comisién para tener toda la documentacién y establecer
un dia concreto ¢,0s parece bien?

Sr. Alcalde: pues sometemos a votacion el punto numero 4 Aprobacion, si procede, de
la modificacién de Crédito Presupuestario 1/2014.

¢cVotos a favor? 7 (1 PLOC, 6 P:P) ¢Abstenciones? 6 ( 6 PSOE). Se aprueba por
mayoria.

QUINTO. APROBACION, SI PROCEDE, DE LA RECTIFICACION POR AUMENTO
DE INGRESOS CERRADOS EN 12.819,81 €.

Sr. Alcalde: Pues esto igualmente se dio informacién en la comisién y tampoco tiene
mucho que decir. Son unos dividendos que el Canal de Isabel Il ha pagado al
Ayuntamiento correspondientes al ejercicio anterior para afiadirlos al presupuesto
2014 pues hay que hacer esa aprobacion.

¢Alguna intervencién? Pues se somete a votacion ¢ votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC
y 6 P.S.0.E)

Se aprueba por unanimidad.

SEXTO: APROBACION, SI PROCEDE, DEL RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL
DE CREDITO 3/2014.

Sr. Alcalde: en este punto es en concreto los pagos o las retenciones de los toreros del
aflo pasado que no se habian efectuado las retenciones por un error de la gestoria,
con lo cual para proceder a su pago hay que reconocerlo antes por pleno ya que se
corresponde a pagos que se deberian haber hecho en el afio 2013.

¢Alguna intervencion? Tiene la palabra

Portavoz PLOC: como he dicho anteriormente que se modifique la fecha, se ve que
claramente es un error de anteriormente, en este es lo que indico es que se tiene que
corregir o bien el orden del dia del pleno o bien el orden del expediente estamos
hablando aprobacion si procede del reconocimiento extrajudicial crédito 3/2014. El
expediente, por lo menos el que yo tengo dice: expediente extrajudicial de crédito 2/14.
El que sea, el que corresponda pero que se ponga correcto y demas. Viene



perfectamente explicado es el tema del IRPF de dos toreros y demas, me preocupa y
solamente lo indico a efectos de la propia documentacion no por otros tema y demas,
pero si me preocupa que dentro del informe de intervencién aparezca una frase que
nunca habia visto en informes similares y que textualmente viene a decir que
independientemente de que las facturas estan emitidas en forma legal y que procede
esto para la regularizacién lo que me preocupa es que textualmente venga a decir “no
obstante se deberan exigir las correspondientes responsabilidades a que hubiere lugar
al no existir crédito suficiente y adecuado en el presupuesto del afio en que se han
realizado las prestaciones que deberdn ser objeto del reconocimiento y posterior
pago. Me preocupa, nunca habia visto esta frase en ningun informe.

Sr. Alcalde: pues no lo sé, la consecuencia que puede derivar lo Unico que las
responsabilidades haran, esta hablado con la gestoria que ha sido un fallo por parte de
la propia gestoria de no hacer las retenciones de dos trabajadores que ha tenido el
ayuntamiento y que de los dos trabajadores del ayuntamiento cuando declaren sus
ingresos en su declaracién de la renta el ministerio de hacienda les dice oiga usted
estas retenciones no estan realizadas y es lo que sucede. La responsabilidad, pues
claro que habra una responsabilidad me imagino que, me imagino no, sera de la
propia gestoria que lleva el tema de los toros y que hace esto.

¢Alguna intervencion mas? No se oye.

Si no hay més intervenciones sometemos a votacion. ¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1
PLOC vy 6 P.S.0.E) Se aprueba por unanimidad.

SEPTIMO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA ORDENANZA DE
ADMINISTRACION ELECTRONICA

Sr. Alcalde: es necesario la aprobacion de esta ordenanza, que llevamos bastante
tiempo con ella pendiente de su aprobacion ya que nos permitira la aprobacién de esta
ordenanza de administracion electronica que poner operativa la sede electronica que
hasta este momento no esta operativa. Poner en funcionamiento la sede electronica
implica que muchos vecinos puedan hacer gestiones a través de internet, pedir un
volante de empadronamiento pedir el duplicado de un recibo o pagar impuestos a
través de internet. Es un gran avance que nos ofrece la tecnologia y que la aprobacién
de esta ordenanza pues nos permitira llevarla a cabo. Por mi parte no tengo nada mas
que decir, ¢alguna intervencion?

Pues se somete a votacion. ¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6 P.S.O.E) Se
aprueba por unanimidad.

OCTAVO: APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACUERDO DE INICIO DE
EXPEDIENTE DE EXPROPIACION URGENTE 2/2014 DE PARTE DE LA CASA DE
LA TERCIA.

Sr. Alcalde: como bien se informé en la comision informativa, informar al publico
asistente que el Ministerio de Fomento ha sacado una subvencién que se denomina el



1% cultural esta subvencion nos permitiria seguir restaurando el patrimonio del
municipio en este caso la Casa de la Tercia pero si bien para seguir restaurando el
patrimonio histérico de Villarejo en este caso la Casa de la Tercia hay que hacer una
adquisicion de una parte en concreto que es la que mas deteriorada estd. Se han
tenido varias reuniones con los propietarios con el fin de poder adquirir esa parte del
bien inmueble, porque no es todo el bien inmueble es una parte solo del bien inmueble
lo cual ha sido infructuosas y lo Unico que queda es que el Ayuntamiento inicie un
expediente de expropiacion y que luego sean los tribunales si no hay acuerdo entre las
partes pues que sean los tribunales los que decidan si la cantidad que se ofrece al
propietario es mucho o poco. Pero lo que si es cierto es que el bien inmueble, el bien
patrimonial de la Casa de la Tercia se esta hundiendo y que si no se recupera y se
restaura pues perderemos este inmueble y costara mucho mas su restauracién. No
voy a dar mas datos. Si por parte de los portavoces quieren dar mas datos de quien es
el afectado o las cuantias pues se dan, pero vamos yo creo que es conveniente
omitirlo y cuando ya esté los propietarios reciban las notificaciones pues que se
acerquen por el ayuntamiento para mas informacién. Por mi parte nada mas, tiene la
palabra.

Portavoz PSOE: nosotros vamos a votar en contra porque no estamos a favor de
expropiar a nadie, creemos que hay que dialogar y que hay que llegar a un
entendimiento. Que sé que disponen de poco tiempo pero hay que hacerlo, no se le
puede quitar a nadie algo que es suyo, debemos llegar a un acuerdo con esa persona.

Sr. Alcalde: hay un término ahi que a la sefiora portavoz del grupo socialista hay que
corregir, no se trata de quitar se trata de comprar lo Unico que pasa es que la
administracién tiene una serie de preferencias que es cuando no hay un acuerdo en el
importe del precio la administraciébn puede ocupar ese bien, que ademas no esta
habitado por nadie, no estamos quitando la casa a nadie es un bien patrimonial que
esta en ruinas y que el ayuntamiento establece un precio que un perito ha determinado
no el alcalde ni si quiera la secretaria, un perito ha determinado que ese bien inmueble
vale x y que el ayuntamiento esta dispuesto a comprarlo y que el propietario dice que
no lo quiere vender o que lo quiere vender por mas precio. Como es una disputa esta
claro que cuando estamos hablando de propiedades privadas entre dos particulares si
uno no quiere vender el otro no va a comprar o si ho hay un acuerdo en el precio no se
va a llegar a ningun acuerdo, esta claro que eso sucede, pero en el caso de las
prerrogativas o privilegios que puede tener la administracion esta el caso de la
expropiacion que es comprar un bien a un precio que estipula la propia administracion
y que si el particular no esta de acuerdo con ese precio pues se va a un tribunal y el
propio tribunal establece el precio. Sorprende esto porque, sorprende su postura
porque la Casa de la Tercia es un bien inmueble que durante varios equipos de
gobierno se ha intentado la negociacion y la adquisicion, en este caso fue el gobierno
del partido popular quien adquirié la parte que hoy esta restaurada, que el partido
socialista hizo un gran esfuerzo de restaurar esa parte que ahora todos disfrutamos
que este ayuntamiento de Villarejo de Salvanés ya ha comprado la parte del patio y
ahora mismo quedan dos partes. Una es propiedad del anterior portavoz del partido



socialista que estamos ahora mismo de negociaciones y la otra parte es la que mas
urge porque se esta cayendo la casa, se est4 hundiendo si el propietario, esta claro
que si el propietario hubiera cumplido con sus obligaciones de conservacion y
mantenimiento pues el precio que pide él por ese bien seria justo pero es que el precio
gue hay que pagar por un bien inmueble en ruinas que ademas es un bien protegido y
gue ademds la restauracion de ese bien inmueble no es como uno quiera sino que
como los propios organismos de patrimonio te indiquen hace que la restauracion sea
mucho mas cara que es lo que tiene ahora mismo que es un bien hundido y por el
valor del suelo. Entonces el importe que se le ofrece él nunca esta de acuerdo, se le
han ofrecido otras cantidades, la reparacién de la cubierta, tener derecho de luces y
vistas que ahora no tiene, una serie de prerrogativas o afiadir al precio que el perito
nos establece y la respuesta ha sido negativa. Se ha intentado no se ha llegado mas
adelante (ahora tiene la palabra) porque tampoco la convocatoria de la subvencion del
1 % cultural del ministerio de fomento era convocada, entonces si el ayuntamiento de
Villarejo de Salvanés no tiene dinero para restaurar de qué me vale comprar un bien
inmueble de una casa que estd hundida si no la puedo arreglar, es del propietario que
el propietario la...

(se corta la cinta)

Portavoz PSOE: ... creo recordar que era, se iba a iniciar la expropiacion y al final se
logré llegar a un acuerdo, creo que aqui también se podria conseguir y le paso la
palabra a mi compafiero Fernando que quiere decir algo.

Concejal PSOE: bueno yo solamente un poquito por alusiones es solamente una
matizacion, es cierto que el equipo de gobierno del partido popular compro parte de la
Tercia pero la mayor parte de la Tercia fue conseguida por la cesion del Ministerio de
Cultura creo que fue que la tenia en venta, es decir, si nosotros no llegamos a hacer el
proyecto la parte de la Tercia o se hubiera vendido o se hubiera caido, no la compr6 el
partido popular , todo lo que son las bodegas y la parte de atras, hay que hacer esa
matizacion. Y luego otra pequefia matizaciébn también, no queria entrar en debate
pero si que creo que ha habido un error en la tramitacion de este expediente porque a
nosotros y supongo que no se si habra estado a lo mejor el portavoz del PLOC en las
conversaciones, creo que vendriamos con muchos mas datos y nos habriamos hecho
mejor a la idea si hubiéramos estado en las reuniones que se han mantenido con el
propietario a la hora de decidir si queremos expropiar 0 no, porque ahora mismo
solamente nos tenemos que fiar de una cosa, que por supuesto nos fiamos pero no
hemos hablado con la otra parte en las reuniones que se han mantenido que creo que
son institucionales cuando ademas nosotros tenemos que tomar parte de esa decision.
Nos hubiera gustado formar parte en esas reuniones, nos hubiera gustado saber cual
es la opinién real y haber dado nuestra opinién delante de la persona a la cual se la
quiere llevar a cabo la expropiacion. Como bien ha dicho mi compafiera entendemos
que la expropiacion es algo bastante importante es una palabra fuerte no decimos que
no se tenga que hacer, no estamos diciendo eso, pero si que nos hubiera gustado
estar dentro del expediente para poder tomar ahora una decision real, en decir si
vamos adelante porque hemos visto que es imposible y lo hemos intentado y tampoco



se nos ha invitado a ninguna de esas reuniones por lo tanto yo también decir que
aunque me afecta de manera indirecta, que ya lo sabia yo en su momento no he sido
yo quien ha tomado la decision de votar en contra ni nada de eso, sino que ha sido
una decision de partido. Muchas gracias.

Sr. Alcalde: tiene la palabra.

Portavoz PLOC: la verdad es que me ponen en un serio compromiso porque era el
punto donde no tengo documentacion y tampoco he estado en reuniones. Lo que
ocurre yo si estoy en el equipo de gobierno y evidentemente las reuniones que
mantenga como equipo de gobierno mi alcalde las doy por buenas
independientemente de que en los detalles esté 0 no esta porque entiendo que lo hace
correctamente y en este caso concreto independientemente de que carezca de toda la
documentacién que no la tengo, a pesar de estar pedida, si que conozco basicamente
el problema. Y digo basicamente porque es que hasta lo he vivido yo, en la época de
los 90 fue donde el ministerio de cultura quiso donar al Ayuntamiento de Villarejo
previo pago de una peseta toda la parte publica. Lo que ocurre es que no habia dinero
para restauracion y eso tenia la trampa de que inmediatamente de que fuera
propiedad municipal te ordenaran el mantenimiento y la restauracion. Ustedes tuvieron
la suerte y lo hicieron perfectamente yo creo que es una de las buenas obras que se
ejecutaron, de recuperar con la obra, el edificio de la Tercia en una restauracibn muy
adecuada y que permite bueno pues un uso intensivo de todas las cosas que se estan
ejecutando. Por lo tanto en ese sentido la gestién que ustedes hicieron fue perfecta.
Ya en los 90 ya estuve intentando con esos propietarios estas cosas que estamos
hablando ahora, cuando a mi al alcalde me cuenta las dificultades y lo no permanente
por parte de las instituciones, yo al sr. Alcalde le proponia una cosa que es mucho
mas gravosa para el propietario que lo que plantea el alcalde con el término de
expropiacion y es que le obligara al propietario y argumentos hay y la ley nos ampara
a que reformara y mantuviera en estado de perfecta conservacién su propiedad.
Imaginaros el cambio que seria de que en estos momentos seria de exigir a una
propiedad, yo no sé pero calculo que por lo menos imagino que estaremos hablando
de unos doscientos, trescientos o mas trescientos mil euros la reforma y restauracion
de lo que tiene ahi en un estado de abandono total. Usted que tiene por familia alli una
propiedad sabe la situacion como estan las bodegas , sabe la situacién como estan los
tejados, sabe la situacion como esta toda esa propiedad y sabe usted el grado
importante de deterioro que tiene, es decir si en un momento determinado el
ayuntamiento lo que exigiera es que lo restaurara y lo mantuviera por su propiedad tal
yo creo que el problema que le meteriamos al propietario seria seriamente mucho mas
grave que un proyecto de expropiacion que yo creo que al final el alcalde dice que es
una férmula de comprar, es decir yo creo que en definitiva, lo que se plantea desde el
equipo de gobierno es que al abrir el expediente se abra la negociacion y se pueda
llegar a un acuerdo. En cierto modo, en la calle fragata pas6 eso cuando se abri6 el
expediente fue cuando se negocié en serio y se llegd a un acuerdo. Coincido con
ustedes es un tema tan importante que creo que el alcalde cuando tenga y mantenga
reuniones de esas caracteristicas con la propiedad convendria que fuera apoyado por



todos los portavoces y fuéramos todos los portavoces, en eso coincido con usted creo
gue es un tema que merece la pena que la propia seta que es el conjunto del
ayuntamiento, el que esta reclamando que se haga algo con eso en el sentido que
sea, en el sentido de o lo restauras y lo tienes en condiciones o l6gicamente no nos
gueda otro remedio que tomar las medidas oportunas para que se restaure. Entonces
yo creo que lo que va a abrir es la via a la hegociacién, esa es mi opinion.

Sr. Alcalde: un segundo, para informacion general tengo aqui si el partido socialista se
acuerda porque estuvo en la negociacion se trajo a pleno como bien apunta el
portavoz de Plataforma Local Ciudadana, se trajo a pleno la expropiacion de la parcela
de la calle fragata 120 metros cuadrados, usted pidié que se sacara del orden del dia 'y
que mantuviéramos una negociacion con ellos. Yo ya habia tenido antes reuniones
con ellos, tres reuniones, la reunién en la que usted estaba presente duré 10 minutos,
yo creo que no durdé mas porque la variacion del precio fue de 7.000 € de lo que
ofrecia el ayuntamiento de lo que ofrecian ellos. Bueno, lo que se pretende adquirir en
esta ocasion de un inmueble derrumbado que estamos hablando de parte de un patio
del que estamos ya disfrutando, parte de un patio y parte de un edificio en ruinas son
118 metros cuadrados. Lo mismo, mas menos lo mismo. Las cantidades que se estan
ofreciendo al propietario son las mismas. Es decir lo que hace el perito es esta bien
inmueble esta en ruinas no puedo valorar la construccion porque la construccién no se
puede valorar porque cuesta mas reconstruirlo que el propio valor del inmueble y
estamos ofreciendo una cantidad muy parecida. La cantidad que él ofrece triplica la
ofrecida y es un bien inmueble en ruinas como bien decia José Mayor decia
efectivamente se le podia haber mandado un requerimiento de restauracion pero si el
ayuntamiento inicia un expediente de restauracion a esa familia en vez de poder
enriguecerse de un bien inmueble que vende la arruinamos porque el importe del
presupuesto de restauracion de la Casa de la Tercia que ha hecho la misma arquitecta
gue lo hizo cuando estaba Fernando como alcalde son 800.000 euros, 800.000 euros
y el ayuntamiento por asi decirlo ya tiene parte del patio y lo que mas grava es la parte
del interior la parte de la nave. Si a una familia la dices tienes que gastarte 300 mil
euros para arreglar algo pues si que luego el ayuntamiento puede hacerlo ejecuciéon
subsidiaria pero es que al final si voy a ejecutar una obra en un edificio que no es mio
que al final le tengo que reclamar al sefior los 300 mil euros que nos estamos
gastando ahi le estoy complicando la vida, entonces creo que la medida es esta.
Agradezco a José Mayor que se fie de las reuniones que he mantenido con los
propietarios, porque ademas cuando he tenido esas reuniones con esos propietarios
hemos tenido reunién de concejales se ha comentado y como comentaba Fernando lo
de para fiarnos, decias algo asi como para fiarme de lo que me estas contando, nos
fiamos. Pero vamos a ver la Casa de la Tercia y usted la conoce bien y porque lo vivié
hay que verla como esta y usted sabe y lo conoce y lo sufrig, los problemas que en
concreto ese propietario dio con la restauracion de la Casa de la Tercia y que ese
propietario cuando yo he hablado con él decia que Fernando era malisimo porque era
malisimo y de mi dirh cuando tenga conocimiento de esto que soy malisimo. Porque
claro uno es malisimo cuando uno pide mas de 120 mil euros por un inmueble en
ruinas y usted es malisimo porque estaba intentando recuperar el patrimonio del



edificio y estaba tocando parte de su propiedad privada, que no es que la estaba
tocando es que estaba cuidando de que su parte no se cayera. Entonces esta es la
situacion no hace falta fiarse usted lo vivié en persona, yo lo estoy viviendo en persona
y al equipo de gobierno la informacion de como han ido las negociaciones se han
mantenido, insisto para que ustedes tengan referentes la calle fragata son los mismos
metros y el importe que se esta ofreciendo de inicio es lo mismo, yo les aseguro que
por el precio que se compré se compro, porque se compro la calle fragata este sefior
no estaria adoptado. En el caso de que cuando este sefior recoja el guante que me
lanza, cuando este sefior tenga conocimiento y plantee una reunién con nosotros, yo
les invitaré a que sean testigos directos de las negociaciones, es lo que puedo decir.
Tiene la palabra.

Concejal PSOE: creo que estamos diciendo lo mismo y desde el principio, vamos a ver
en ninglin momento nos hemos negado a decir que no hay que rehabilitar la Tercia y
que no tenga que ser un bien publico y lo hemos dicho desde el primer momento,
tampoco hemos dicho que no nos fiemos de las reuniones del alcalde que haya tenido
con los propietarios simplemente estamos diciendo que entendemos que es una
postura que creemos que extrema, yo creo que nunca se ha expropiado nada por
parte de este ayuntamiento y que igual que el portavoz del PLOC hace 5 minutos ha
expresado su indignacion por no tener cierta documentacion nosotros nos sentimos
como gque nos falta cierta documentacién al no haber valorado la opinién directa de la
persona afecta a la hora de tomar esta decision, por lo tanto entendiamos que
teniamos que haber tenido una reunién previa de todos los grupos para decir bueno
pues aparte de lo gue nos esta comunicando el sefior alcalde o el equipo de gobierno
hemos estado alli, hemos visto cual es la postura de ese sefior y podemos venir al
pleno con la certeza de que no se va a llegar a ningin acuerdo. Aprobar ahora mismo,
si a la expropiacién sin.., también es verdad que el propietario no se ha puesto en
contacto con nosotros todo hay que decirlo o sea no vamos a decir otra cosa, también
podria haber venido a hablar el propietario como en su caso se hizo la de la calle
fragata, la propietario de la calle fragata podiamos haber tenido una postura o haberle
tanteado, haber sabido. No estamos en contra que se rehabilite algo que se empez6
que empezamos en su momento, evidentemente nunca Nnos vamos a oponer pero Si
por lo menos haber valorado bien cual es la postura porque hay matices son personas,
estamos hablando de una propiedad privada que nosotros y hasta cierto punto y mas a
este nivel defendemos, simplemente nos hubiera gustado estar ahi y saber hasta
donde se puede llegar. Y si que estoy de acuerdo también con lo que ha dicho usted
de que yo era malisimo, bueno a mi se me puso en la puerta siendo propiedad del
ayuntamiento y me dijeron que a esa casa Yo no pasaba, que era el sexto alcalde que
intentaba rehabilitar eso y que ahi no iba a pasar nunca y bueno ahi esta la casa, o
sea que si sé un poco como funciona pero aun sabiendo eso realmente no hemos
tanteado la situacion como esta ahora y nos parece un poco fuerte decir, pun se quita,
gue lo entienden como que es una forma de que este sefor recule para poder tomar
negociaciones bueno pues entonces cuando vayamos a esa reunion en las siguientes
decisiones que haya que tomar que tendran que volver a pasar por este pleno
tendremos la informacién suficiente y nos adheriremos a lo que se decida en esas



reuniones. Ahora mismo creo que nos falta es eso, haber estado en contacto con esa
persona por lo menos en una sola reunion.

Sr. Alcalde: ¢alguna intervencién mas?

Portavoz PLOC: si yo al hilo de la intervencion del grupo socialista el planteamiento
que he querido expresar en mi intervencién, yo creo que una vez que el acuerdo esté
adoptado pueda abrirse la negociacion ojala se abra, ojala estemos los portavoces con
el alcalde y ojala en vez de seguir el tramite ese el acuerdo sea un pacto. Por lo tanto
yo lo que entiendo es que el sr. Alcalde quiere decir que no puede demorarse una
decisién a los efectos de la obtencién de dinero he entendido y por lo tanto voy a votar
en este caso a favor muy a mi pesar por lo que he dicho anteriormente de la falta de
documentacién porque ustedes votan en contra, no por otra cosa. Y ademas es que yo
creo que todo el mundo lo que tenemos es interés en llegar a un acuerdo con un tema
de estos, yo creo que para todo el mundo es desagradable el termino de decidir es
gue lo he hecho a la fuerza bueno pues vamos a darle la oportunidad de que
tengamos la reunion y en cualquier caso independientemente de la decision y que se
adopte el acuerdo de expropiacion yo le invito al sr. Alcalde que mafiana mismo
viernes, se ponga en contacto con ese propietario le convoque a una reuniéon donde
estemos los tres grupos y veamos la postura real los tres grupos y demas. Que es
susceptible de llegar a un acuerdo pues yo creo que estamos a tiempo de revocar el
acuerdo plenario y llegar a un acuerdo.

Portavoz PSOE: es muy cortito, es que se lo he comentado a Fernando que lo dijera
pero no lo ha dicho. Que nosotros creemos que seguramente si a ese propietario se le
da la opcién de o rehabilitas o realizamos una expropiacién seguro que se llega a un
acuerdo en precio, practicamente seguro.

Sr. Alcalde: lo vemos. El hecho es que del expediente, del informe de valoracion que
es practicamente lo que hay es lo que yo creo que es lo que hay y luego el hecho de
gue hay informes por parte de la redactora del proyecto que es Rita Mufioz a la cual ha
emitido varios informes del estado en el que esta la casa de la Tercia y los riesgos que
corre la Casa de la Tercia de derrumbe y creo que todos son conocedores del
proyecto de rehabilitacion de la Casa de la Tercia es un proyecto del ayuntamiento de
Villarejo de Salvanés que yo he impulsado que continla la estela de anteriores de
equipos de gobierno y se ha dado la maxima informaciébn en este caso las
informaciones que ha tenido las reuniones en el cual no... si yo llego a un acuerdo con
el propietario no estamos aqui, eso esta claro, pero bueno vamos a someterlo a
votacion y vamos a ver como continla el expediente administrativo con esta familia.

¢votos a favor? 7 (1 PLOC, 6 P.P.) ¢Abstenciones?0. ¢Votos en contra?6 ( 6
P.S.0.E)

NOVENO: APROBACION, SI PROCEDE, DEL INICIO DE EXPEDIENTE DE
CONCESION DE OBRA PUBLICA Y EXPLOTACION DE RESIDENCIA DE
MAYORES




Sr. Alcalde: en la comisién informativa, este pleno adoptd un acuerdo creo que fue a
principios de afio, no sé si fue el afio pasado o a principios de afio creo que el concejal
de Plataforma Local se acuerde mas porque fue de su concejalia, en el cual se pide a
la Comunidad de Madrid que devuelva o entregue el terreno que en su momento fue
cedido por parte del Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés a la comunidad de Madrid
para edificar una residencia de mayores. Esa peticion se tramita y a lo largo del
verano, no me acuerdo de la fecha la Comunidad de Madrid dice que entrega el
terreno, lo devuelve. No tenemos pensado hacer ninguna residencia de mayores en
Villarejo de Salvanés, con lo cual entrego el terreno cedido. En ese terreno pues ahora
mismo hay un bike park y no se le esta haciendo mas uso y lo que se pretende es
iniciar un expediente que de alguna manera pueda hacer posible una residencia de
mayores en ese terreno que esté en frente del instituto. Simplemente se puede definir
como actos preparatorios, es un acto preparatorio, simplemente lo que se somete al
pleno es la peticién de un informe de viabilidad, es decir que expertos en la materia
nos digan si es posible la construccion de una residencia de mayores en el terreno
nuestro y la viabilidad econémica que tiene. Es decir esa residencia por los céalculos
que los técnicos dicen podria costar unos 4 millones de euros y lo que estaba
buscando si en la coyuntura econémica actual y en el momento actual es viable lanzar
una operacion de estas caracteristicas al mercado y que alguien licite para redactar un
proyecto, edificar una residencia y gestionarla durante un x nimero de afios, y al final
de esos numero de afios el terreno y la residencia volveria a ser municipal. Como digo
son los actos preparatorios si el informe es viable continuariamos con la tramitacion y
si el informe no es viable pues ya el pleno decidiria que seguimos haciendo con el
expediente.

Esta tarde me comentaba la secretaria que quizas habria otra formula menos publica
menos evidente de llevar a cabo esta decision, pero yo he preferido que sea lo mas
publica y lo transparente posible ya que el informe de viabilidad que se emita bien
positivo 0 negativo tiene un plazo de exposicién de 30 dias al publico, se publica en el
boletin de que la gente tiene a su disposicién ese informe de viabilidad y la gente que
guiera puede venir a consultar ese informe de viabilidad, sea positivo 0 sea negativo
con lo cual si es negativo nadie podra decir que el ayuntamiento de Villarejo de
Salvanés no quiere hacer una residencia sino que lo que hay que decir es que la
coyuntura y la situacibn econdmica actual desaconseja edificar una residencia de
mayores porque nadie va a sacar ni nadie va a licitar la edificacion y la gestion de una
residencia de mayores. Si es positivo la gente podrd ver en qué condiciones esa
edificacion y gestion es posible y por eso se quiere dar la mayor publicidad y por eso
se trae al pleno ese inicio de expediente de concesién de obra publica y explotacién de
residencia de mayores.

¢alguna intervencion?

Portavoz PLOC: yo la verdad, y a pesar de que es de la concejalia de mi competencia
este tema de desborda, me desborda porque no entiendo nada. Es decir alli hubo un
cartel alli se iba a haber una residencia se supone que esos informes ya se harian por
quien correspondiera al final nos quedamos con el cartel y punto. La cesién de ese



terrero, que fue una cesion efectuada en mi mandato tenia un condicionante a hacer
una residencia de ancianos en el primer momento estaba cedida a una sociedad que
se dedica a asistencia a ancianos y al ayuntamiento en partes iguales, posteriormente
cuando se iba a hacer la residencia, creo recordar que el gobierno del partido popular
de Paqui negocidé con ASISPA la compensacion en un SAU de esos terrenos con lo
cual la propiedad real del solar completo es del ayuntamiento en este momento.
Contra todo prondstico cuando yo someto al pleno el tema de decir a la Comunidad
gue nos devuelva el terreno  porque habia habido unas tramitaciones de
supuestamente la habiamos cedido porque ibamos a hacer la residencia, la
contestacibn mas o menos textual viene a ser que como no han hecho nada nunca la
han recepcionado nunca ha sido suyo y como nunca ha sido suyo pues era nuestro,
por lo tanto que no hagamos nada, basicamente. Ahora la pregunta al sr. Alcalde es
¢, qué ganamos con esto? Usted sabe que hemos tenido gestiones de negociacion con
diversas empresas para hacer y tal, hay un problema que es, que no es salvable
econdémicamente en este momento y es que habiendo empresas dispuestas a hacer
una inversidbn de esas caracteristicas cuando antes se concertaban plazas de
residencia hacian viable la explotacion de la residencia y actualmente la Comunidad
de Madrid tiene el tema de la concertacion de plazas cerrado de una manera radical
pues cualquiera que se dedica a una inversion de esas caracteristicas te dice que no .
lo que quiero decir es que con la apertura de este expediente nos encontremos con la
sorpresa, entre comillas, de que haya un estudio de viabilidad negativo que nos
indigue que no vamos a poder hacer una residencia en Villarejo, pues nos hemos
lucido los tres partidos politicos y los que ya no estan que siempre hemos dicho que
vamos a hacer una residencia en Villarejo. Lo que quiero decir ¢es imprescindible
iniciar un expediente de estas caracteristicas de cara al tema de tener un...? Es que
yo me temo que por poblacion, situacion e inversién, en este momento cualquier
informe econémico va a ser negativo. Entonces nos vamos a ver condicionados en el
futuro, en la hipotesis de que llegaran tiempos mejores y algun empresario ... vamos
yo estoy absolutamente seguro el Ayuntamiento nunca va a tener capacidad
econdmica para hacer una residencia publica municipal siempre dependeremos en el
tema del tema social de la Comunidad de Madrid, la Comunidad de Madrid lo que
sabemos actualmente es que esta cerrada a cal y canto en ese tipo de obras,
sabemos también perfectamente porque tenemos residencia en los alrededores la
sobra de plazas actuales que hay en todas las residencias, creo que la mas cercana
que tenemos publica es en Estremera y tiene un nivel de ocupacion bastante bajo yo
lo que no quiero es meterla pata en este tema, meter la pata desde el punto de vista
de encargar un estudio de viabilidad que nos diga al Ayuntamiento de Villarejo sefiores
olvidense en Villarejo no tienen ustedes una residencia. Entonces teniendo un terreno
yo creo que siempre podra venir alguien que podamos negociar una gestion privada
que permita una inversion para hacer una residencia. Simplemente es la duda que
tengo con esto no quiero indicar que halla o no que hacerlo, yo es lo que me asalta en
este momento en este punto.

Sr. Alcalde: el informe de viabilidad, vamos, en primer lugar creo que es mejor saber y
conocer que no saber y no conocer, es decir creo que todos los vecinos ya que todos



los programas electorales de los tres partidos politicos que estan aqui representados
hemos dicho de hacer una residencia de mayores yo creo que al vecino si no se le
cumple la promesa hay que decirle porqué no se cumple la promesa pero no es que lo
diga el alcalde ni que lo diga el portavoz del partido socialista ni que lo diga usted
como encargado de la materia, no se puede hacer la residencia de mayores sino que
alguien distinto ajeno a nosotros de una forma mucho méas objetiva diga se puede
hacer o no se puede hacer. Con lo cual efectivamente como usted indica si ese
informe dice que no se puede hacer una residencia en Villarejo de Salvanés me
imagino que ningun partido por corresponsabilidad politica ningun partido ponga que
en Villarejo de Salvanes va a hacer una residencia para la proxima legislatura. Y si
dice que si pues ya estan iniciados los tramites. También el tema de la viabilidad y lo
he sacado esto aqui para que todos nos hagamos una idea de lo que supone hacer
una residencia de mayores y también que nos indiquen formas de explotaciéon porque
a nosotros se nos esta ocurriendo la concesiéon de obra publica, en el sentido de una
residencia de mayores con centro de dia y como usted sabe habia otras formas de
negocio de otras empresas que han ofrecido, entonces quiza el informe de viabilidad
nos ofrezca la oportunidad de tener una residencia de mayores por decirlo asi, de
nueva generacion, no al uso, sino a que una residencia de mayores en la cual la gente
que vaya alli sea gente no dependiente, o sea una persona autbnoma que prefiera
vivir en un sitio que tenga todos los servicios y que tenga un servicio médico
instantdneo o0 que tenga unos cuidados instantaneos entonces no es cuestion de
cerrarnos en banda, vamos a ver que oportunidades nos ofrece el mercado y vamos a
ver y conocer, si no lo hacemos nunca lo vamos a saber y conocer, es su opinién la
mia puede coincidir, la del partido socialista pueden coincidir pero la de muchos
ciudadanos van a decir, llevais tres legislaturas todos los partidos politicos
prometiendo una residencia de mayores y aqui no se hace una residencia de mayores.
Por qué no se hace una residencia de mayores pues por estos motivos. En el estudio
de viabilidad, uno de los objetivos que tiene el estudio de viabilidad por ejemplo son
las previsiones sobre la demanda de uso e incidencia econémica social de la obra, y
en su area de influencia y sobre la rentabilidad de la concesion, el coste de inversion,
eso esta por su puesto, valoracion de los datos e informes existentes que hagan
referencia al desarrollo, justificacion de las soluciones elegidas , bueno varias
alternativas pero yo creo que es bueno que iniciar el expediente, porque solo es la
iniciacion del expediente, si el informe es favorable indicara que podemos continuar
con el desarrollo del mismo y si el informe es negativo habra que dar esa informacion y
como es una cosa publica que sale publicado en el boletin que todo el mundo tiene
acceso a ese informe pues que todo el mundo lo vea y sepa porqué no se puede hacer
una residencia de mayores. Ojala, es el deseo de todos los que estamos aqui
ocupando cargos publicos, ojalé el deseo es que se haga la residencia de mayores y
tengamos el informe de viabilidad, a lo mejor el informe de viabilidad dice ahora no
pero dentro de dos afios si, segun todo apunta, pero bueno se deja aparcado. Pero lo
que creo que hay que hacer es dar a conocer y que la gente conozca porqué si o por
gué no se puede hacer una residencia de mayores en Villarejo esa es la explicacion
del inicio de expediente. ¢ alguna intervencién? ¢ Mas intervenciones?



Pues si les parece se somete a votacion ¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6
P.S.0.E) Se aprueba por unanimidad.

DECIMO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA COMPENSACION ECONOMICA
DEL AYUNTAMIENTO AL IES. NTRA. SRA. DE LA VICTORIA POR LA
COLABORACION EN EL MODULO DE FORMACION

Sr. Alcalde: ya el afio pasado este mismo punto se sometié a votacién, los chavales
que hacen practicas aqui en el municipio hay una compensacion por parte de la
Comunidad de Madrid a las empresas, en este caso al Ayuntamiento de 576 € y para
que el Ayuntamiento ceda esos 576 € a favor del instituto, para la gestion del mismo
para el beneficio de la gestion del mismo hay que acordarlo por pleno. Entonces pues
ese es el punto del orden del dia. ¢ Alguna intervencion?

¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6 P.S.0.E) Se aprueba por unanimidad.

ONCEAVO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA MODIFICACION DEL ART. 1 DEL
ESTATUTO DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR PARA LA INCORPORACION DE
LOS MUNICIPIOS DE ORUSCO, BELMONTE DE TAJO Y COLMENAREJO.

Sr. Alcalde: como ya se explicoé en la comisién informativa existe una mancomunidad
de gestion de residuos urbanos en la cual poquito a poco igual que hormiguitas se van
incorporando municipios y nos vemos obligados como fuimos unos de los primeros
municipios que se incorpord a esta mancomunidad pues nos vemos obligados a casi
todos plenos, casi todos los meses ir aprobando la modificacion del articulo 1 e ir
incorporando municipios a esa mancomunidad no tiene mas trascendencia el punto del
orden del dia.

¢Alguna intervencion? Pues sometemos a votacion:
¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6 P.S.0.E) Se aprueba por unanimidad.

DOCEAVO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LA CONCESION DE BECAS AL
TRANSPORTE DEL ANO 2014

Sr. Alcalde: (se corta la cinta)

... es cierto que ha habido muchas més peticiones y que la tramitacion ha sido mas
lenta que en otras ocasiones pero bueno ya esta la propuesta de becas hecha y se
somete a la votacién del pleno la propuesta. ¢ Alguna intervencion? Pues sometemos a
votacion

¢ votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6 P.S.0.E) Se aprueba por unanimidad.

TRECEAVO: APROBACION, SI PROCEDE, DEL _CAMBIO DE _DENOMINACION
DEL CALLEJON DE ORIENTE POR CALLEJON MANUEL BRAVO

Sr. Alcalde: en el punto nimero trece hemos acordado todos los grupos politicos
retirar este punto del orden del dia ya que no habia un consenso y que la mejor



manera de hacer homenaje a este sefior en el cual hay méas de cuatrocientas firmas
para que eso sucediera no es el cambio de denominacion de un viario publico con todo
lo que implica para los vecinos afectados sino que otro tipo de homenaje que
gueremos hablar directamente con la persona que lo propuso el cambio de
denominacion de calle y ver de qué manera esa iniciativa de ese particular respaldada
por mas de cuatrocientos vecinos del municipio pues tiene la acogida. Pues si os
parece retiramos el punto del orden del dia el cambio de denominacién de la calle y lo
tratamos luego con el vecino que tuvo la iniciativa. ( no se oye) Si, retiramos el punto.

Portavoz PLOC: vamos a ver yo entendi que haciamos ya un acuerdo en otro sentido,
en el sentido de llegar a un acuerdo de poner una placa, no del cambio de tal.

(no se oye)

Sr. Alcalde: la propuesta era esa, vamos a ver, para resumir y aclaracion lo que pide
el vecino es el cambio de denominacion de la calle, entonces lo que tenemos que
someter a votacion es el cambio de denominacion vamos a hablar con el vecino para
gue no haya un cambio de denominacién sino un homenaje al cual existen mas de
cuatrocientas firmas a favor de que se haga, entiendo lo que este vecino y mas de
cuatrocientas personas apoyan es que se haga un homenaje ellos pensaban que un
cambio de denominacion de viario, pero creo que tiene una gran trascendencia a todos
los efectos, que creo creemos todos los que estamos aqui conveniente que no se
haga asi.

Si queréis procedemos a la votacion de la retirada, ¢vale? Pues procedemos a la
votacion,

¢votos a favor) 13 (6 P.P., 1 PLOC y 6 P.S.O.E) Se aprueba por unanimidad la
retirada del punto del orden del dia.

CATORCEAVO: MOCIONES.

Sr. Alcalde: ¢ alguna mocién por parte de los grupos politicos? No hay mociones.

QUINCEAVO: RUEGOS Y PREGUNTAS.

Sr. Alcalde: tiene la palabra.

Portavoz PSOE: es un ruego, a ver yo quiero decir que la empresa que ha organizado
las fiestas en Villarejo durante los dltimos afios ha sido Walter Music y que la
facturacion de esta empresa en este ayuntamiento esta alrededor de los 63.000 euros.
Como todos sabemos esta empresa esta siendo investigada en la operacién punica
por ser a través de la cual se abonaba el pago de comisiones ilegales en distintos
ayuntamientos. Nosotros estamos practicamente seguros de que los integrantes del
equipo de gobierno no se encuentran inmersos en el cobro de esas comisiones no
gueremos decir eso, lo que si queremos decir es que por favor y que para que no se
pueda dudar de la transparencia de este ayuntamiento saquen a licitacion publica



todos los trabajos por prestacion de bienes y/o servicios que durante el afio estimamos
gue van a tener un montante superior a 18.000 euros sea en una o en varias facturas.

Sr. Alcalde: pues le recojo el guante y digo mas a este respecto, teniamos preparado
lo que pasa es que con lo del dia de hoy y la tarde que hemos tenido con los
acontecimientos que ha comentado Jose Mayor ha sido imposible, teniamos
preparado una mocion un poco en ese sentido para informacioén general es cierto que
el Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés contraté en el Gltimo afio por 63.000 pero en
el afio 2011 fue por, me parece que fue por 30.000 euros la cantidad que el
Ayuntamiento contraté todas las fiestas de Villarejo, en las primeras y segundas
fiestas. Es tan asi como usted comenta de que estd segura de que no sSomos
miembros de esa trama publica que nosotros hemos presentado un escrito a la
Audiencia Nacional diciendo al Juez Ruz que ponemos a disposicién del juez, eh?...
(no se oye) Eloy, Eloy Velasco, bueno perdon, poner a disposicion del juez todos los
contratos que este ayuntamiento, contratos o facturas, que este Ayuntamiento tiene
con Waiter Music. No, contratos hay uno, he visto uno. Pero bueno, contratos o
facturas, que este Ayuntamiento tiene y que lo ponemos a su disposicién pero a la
semana siguiente de salir la trama publica. A la semana siguiente de salir la trama
nosotros presentamos un escrito a la Audiencia Nacional diciendo sefior aqui tiene
toda la informacién y que nos investiguen lo que nos tengan que investigar para
tranquilidad, como dice usted, y mia también, y mia. Y al respecto nosotros lo que
queriamos era presentar una mocién y ya que usted lo comenta, lo dejaremos para el
préximo pleno ordinario una mocién en el sentido que es que se proceda a hacer una
comisién de revision, no de investigacion, de revisidbn de los procedimientos de
contratacion que realiza el Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés para mejorarlos.

No es una comision de investigacion, no es decir aqui quien se ha equivocado, quien
no, sino una comision de revision en la cual se diga pues revisamos la contratacion
gue hace el Ayuntamiento y vemos donde nos podemos equivocar que seguramente
nos equivocamos en las contrataciones de cosas como pueden ser los festejos, como
pueden ser los toros, como puede ser la propia gestoria del que lleva las néminas del
municipio. Muchos contratos que el Ayuntamiento hace a lo largo del afio y quiza la
forma de gestionarlos pueda ser mas eficiente y mas evidente y clara para todos.
Entonces yo os pasaré una, como estq medio redactada pero no esta terminada, 0s
pasaré esa mocién o si queréis, lo ponemos en el préximo pleno ordinario un punto del
orden del dia de crear esa comision de revision en el caso de que todos los grupos
politicos seamos nos impliguemos en esto y que los procedimientos de contratacion
sean mas eficientes y evidentes para todos.

Portavoz PLOC: este tema yo creo que acierta usted cuando se anticipa al
conocimiento del tema y se dirige a la Audiencia Nacional en los términos de indicarles
que la disposicion y tal, es verdad que tiene usted razon que esto a todos nos ha
pasado, la pura practica nos hace que cuando estamos en las fiestas pues muchas
veces una orguesta pues contrata una orquesta y demas, a lo mejor lo que hay que
hacer es un contrato global de fiestas y dejarnos de historias. Por lo tanto a mi me
parece bien. Creo que la contestacion que ha dado usted a la Audiencia pues es clara



en el sentido de ponernos a disposicién porque las cosas entiendo que se han hecho
correctamente y sino nuestro amigo Paquito pues oye si tiene que pagar el pato que lo
pague.

Sr. Alcalde: con esto quiero decir una cosa, que es lo que estaba comentando José
Mayor, una cosa que ha sucedido esta mafiana en la cual una conversacién con una
multinacional decia que, es un tema, el ejemplo simplemente, tenia que contratar el
Ayuntamiento con esa multinacional y el precio del contrato era 20.000 euros al afo.
20.000 euros al afio por lo tanto el procedimiento de contratacién es un procedimiento
abierto no es un procedimiento menor, a dedo, con 3 ofertas. Entonces yo le decia, me
decia que habia que contratarle y yo le decia te lo contrato un afio, esto tiene que
salir a procedimiento abierto, es decir no te puedo contratar por 20.000 euros durante
toda la vida, tiene que haber licitacion y me decia pues saca la licitacién yo sé que no
hay ninguna empresa que lo haga mas barato que yo, porque es un monopolio
entonces cuando ves estos casos y yo le decia a este sefior hablando con él luego nos
llamaran el juez de la Audiencia Nacional y nos dira por qué contratamos con una
empresa que se dedica a hacer un mantenimiento y no hay otra empresa en Espania,
porgue tiene el mercado ocupado, para hacer ese mantenimiento. Entonces en el tema
del en este caso, de los espectaculos taurinos, o los toros o una empresa de
mantenimiento o una gestoria, por ejemplo, pues uno contrata con una gestoria del
ayuntamiento de Villarejo de Salvanés lleva contratada pues no sé, creo que Fernando
cuando entr6 ya estaba la gestoria y Paqui tenia la gestoria yo tengo la misma
gestoria y no ha salido licitacion. Eso es una irregularidad como un castillo, que
realmente tenia que salir a licitacién por eso decia esa comision de revision, de decir
vamos a revisar esto. ( no se oye).

No pero Fernando lo que no puedes hacer es un contrato menores de forma repetida
en el tiempo. Entonces cuando td tienes un contrato de 20.000 euros, lo puedes hacer
un afio, al afio siguiente lo tienes que volver a salir licitacion lo que pasa que claro no
sale la licitacién y al final claro nos pasan estas cosas.

(no se oye)
¢Alguna pregunta o ruego mas?
(No se oye)

La respuesta se recibi6 mes de marzo, mes de abril, en el cual en resumen viene a
decir que este procedimiento ha llevado a cabo para la reclamacion de esas
cantidades no es el correcto que se ha incumplido, el proceso y que por lo tanto hay
gue volver a iniciar todo el procedimiento desde alcaldia ya se ha emitido una
providencia de alcaldia solicitando a secretaria un informe juridico en el cual haga el
clausulado del articulado del propio pliego en la cual se basa la postura del
ayuntamiento. Y para que quede claro a todos el siguiente paso cuando tengamos ese
informe juridico de interpretacion del clausurado del pliego de condiciones se dara
traslado a la empresa Gesmusica, la empresa Gesmusica emitira alegaciones
deberemos hacer una propuesta de resolucion y esa propuesta de resolucion volvera a



emitir al consejo consultivo y el consejo consultivo dira si la propuesta de resolucion
emitida por nosotros es correcta o0 no es correcta. Eso es, entonces pues ahora mismo
con todo lo que tenemos esta pendiente de ese informe juridico de interpretacién del
clausulado porque lo que teniamos hasta ahora simplemente era un informe de un
folio diciendo a Gesmusica se le habia pagado mas dinero del que se le tenia que
pagar en base a la interpretacion que hacia intervencion pero no mencionando y mas
especificamente, la clausula tal dice tal, entonces interpretamos que esto es tal. Ese
es el informe que emite el consejo consultivo y es mas también dice que el reintegro
de las cantidades el inicio del expediente que es por reclamaciéon de ingresos
indebidos, lo que dice el érgano consultivo no es un ingreso indebido, los ingresos
indebidos se producen por errores materiales o errores de hecho o errores aritméticos,
es decir que hemos sumado mal la factura y he pagado un importe mayor del que me
correspondia. Lo que ha sucedido no son ingresos indebidos, es decir no hemos
pagado de forma errénea una factura porque durante muchos afios se ha pagado la
factura y por parte de intervencion y todos los érganos preceptivos han dado el visto
bueno lo que procederia en todo caso una vez hecho la interpretacion del pliego y una
resolucion diciendo, la que sea, pero en el caso de que sea reclamacién de cantidad a
Gesmusica, esa reclamacion de cantidad debe ser por un procedimiento que se
declara el procedimiento de lesividad, es decir el propio ayuntamiento tiene que
declarar que esas facturas que paga son lesivas para el patrimonio municipal y llevar
ante los tribunales para que el tribunal reclame. Ese es el procedimiento, el expediente
esta en el propio expediente de Gesmusica yo lo pongo a disposicion de todos los
concejales que vean el informe, es un informe de 20 folios en el cual recoge todo lo
gue se ha llevado hasta ahora y en conclusion dice eso. Es lo que les puedo decir.

Portavoz PLOC: una pregunta a la respuesta suya ¢existe algin riesgo de
prescripcion?

Sr. Alcalde: desde el afilo 2012 no, es decir el afio 2012 es cuando efectivamente de
una forma efectiva y fehaciente se hace una entrega de un documento que la empresa
Gesmusica recoge, hasta entonces hay reuniones pero no hay derecho administrativo,
lo que vale es lo que esta escrito no lo que se dice, hasta ese entonces no hay
ninguna reclamacion fehaciente, digo fehaciente quiere decir que se le haya
reclamado por correo certificado la reclamacion, entonces hasta el afio 2012 no hay.

Concejal PSOE: que si que hubo reuniones que imagino que si que valdran igual que
una notificacion con secretaria-intervencién antes del 2012 y esas actas tienen que
estar se toma nota de ese acta y supongo que te acuerdas de las reuniones que se
tuvieron con la empresa Gesmusic cuando se tuvo conocimiento de ese problema, que
yo me enteré por intervencion se tomaron medidas y lo primero que se hicieron fueron
reuniones. En esas reuniones nunca estuvo el equipo de gobierno solo, siempre
estaba secretaria-intervencion para que tomara acta precisamente de la reunion. O
sea gue tiene que haber, por lo menos en una tiene que estar esa... ¢,no hay actas al
final? Yo pensaba que si.



Sr. Alcalde: el hecho es que hubo varias reuniones y también hay que decir y ya que
pregunta pues vamos a dar toda la informacion al respecto, hay una cosa que a mi me
preocupa y que comentaba con Olga en su momento, esa duda es la siguiente, el
organo consultivo de la documentacion que se la ha aportado que son el expediente
nuestro y las alegaciones que hace Gesmusica del expediente administrativo viene a
decir que en el afio 2009 cuando se llega a un acuerdo con gesmusica en el sentido
de que reduzca su factura pero hay una aceptacion por parte del ayuntamiento en la
reduccién de las horas y determinadas clases, ya dice pues ya esti el acuerdo, es
decir, si antes se pagaban 100 por estos servicios y ahora hay que pagar 75 por
menos servicios, pues el acuerdo ya se ha llegado, ya ha habido una interpretacién del
clausulado pero claro eso quiere decir que lo que se estaba pagando antes estaba
bien pagado. Eso no lo dice, pero de lo que se desprende del informe se puede
desprender eso, si usted estaba pagando 100, el Ayuntamiento no usted, no me
referia al portavoz del partido socialista ni a nadie, si el Ayuntamiento estaba pagando
100 por 100 horas de clase si ahora paga 75.000 por 75 horas de clase, esta claro el
precio del contrato. Es lo que viene a decir, ya ya... ( no se oye) Fernando, pero el
organo consultivo que es lo que a mi me preocupa de todo este procedimiento que
haga esta interpretacién, pero bueno.

( no se oye)¢ Alguna pregunta mas?
(no se oye)

Sr. Alcalde: no sé si la tengo yo firmada,¢, pone mi nombre? Pues entonces hay que
rectificarla porque yo tengo... ah? Vale, como ha dicho eso.

(no se oye)

No, y perddn si no soy exacto en esto porque me he querido desvincular claramente
de esto, creo que una vez adjudicada la plaza con esa resolucion es una resolucion
provisional en la cual el adjudicatario provisional tiene que presentar una
documentacién, si es como todas las contrataciones, y en esa documentacion tiene
que venir una resolucion definitiva. Desconozco si el adjudicatario provisional ha
presentado esos papeles. L o desconozco, entonces si ha presentado los papeles hay
gue preparar publicacion y demas, pero lo desconozco, no lo sé.

(no se oye)

Al resto, cuando se hace la resolucién definitiva, creo eh? Creo que es asi porque si es
igual que en el resto de contrataciones con la adjudicacion definitiva.

(no se oye)
¢Alguna pregunta mas?

(no se oye)



Sr. Alcalde: Pues contesto, para mayor aclaracion de esa sentencia, este
ayuntamiento en el afio 2010, se acuerda un estudio de detalle para una parcela en
concreto en el cual se eliminan los retranqueos que establece la norma general. En
base a esa aprobacion de ese estudio de detalle que se tramita con todos los
parabienes e informes favorables se emite una licencia de edificaciéon creo que en el
afio 2011, se termina, finaliza la edificacion y la propia comunidad de Madrid se
persona en este Ayuntamiento y pide la documentacion de esa licencia. La comunidad
de Madrid presenta un recurso contencio-administrativo, una demanda judicial contra
el propio Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés por la concesion de esa licencia. Los
servicios juridicos de este ayuntamiento en el sentido que el estudio de detalle nadie |
impugné y como nadie lo impugné y es efectivo y que hay una, permitia una
eliminacion de retranqueos la licencia estaba bien concedida. El tribunal dice que la
licencia, revoca la licencia porque el estudio de detalle es nulo de pleno derecho
porque ese estudio de detalle nunca se deberia haber aprobado, porque un estudio de
detalle no es la figura, no es el instrumento adecuado para eliminar retranqueos, con lo
cual si bien nadie impugné ni denuncié el estudio de detalle, el tribunal interpreta que
el estudio de detalle no hace falta que le impugnaran en plazo ni forma sino que es
nulo de pleno derecho y las actuaciones, nulas de pleno derecho, no tienen un plazo
en concreto para ser impugnados o denunciados. Con lo cual, la situacién es que el
estudio de detalle es nulo de pleno derecho con lo cual la licencia es nula.

El Ayuntamiento de Villarejo de Salvanés no va a hacer un recurso de apelacion
porgque la sentencia es ya bastante clara al respecto, ademas hay que decir que este
Ayuntamiento se puso en contacto con el propio afectado diciéndole hay una demanda
judicial interpuesta contra, de la Comunidad de Madrid contra el Ayuntamiento
respecto de tu vivienda, nosotros vamos a recurrir, vamos a defendernos pero yo creo
que tu también deberias de defenderte, el sefior no se defendid, dejo la defensa de la
viabilidad de su vivienda en manos del Ayuntamiento ahora cuando ha habido ese
recurso de apelacion, me he reunido otra vez con el propietario en dos ocasiones y le
he dicho el Ayuntamiento no va a recurrir porque los servicios juridicos indican que el
pleito esta perdido y acometer gastos en un procedimiento que esta claramente
perdido no conviene y el propietario ha dicho que tampoco va a recurrir. Que también
me sorprende, que un propietario le digan que se va a quedar sin licencia de la casa y
gue una de las consecuencias que puede llevar, que es la que usted apunta, es que le
tiren la casa y que no recurra y no vaya hasta el final. Entonces las posibles
consecuencias, el recurso de apelacion esta en plazo, con lo cual a mi me ha dicho
gue no va a recurrir, nosotros no vamos a recurrir, el sefior me ha dicho que no va a
recurrir y nosotros no vamos a recurrir y luego las consecuencias de esa denegacion
de licencia son varias, puede ir desde la declaracion de fuera de ordenacion de esa
vivienda con una indemnizacién correspondiente en los gastos de lo que haya pagado
de tasas, impuestos y proyecto hasta el derribo de la vivienda con la consecuente
indemnizacion del propietario en la cuantia que le ha costado la vivienda, el proyecto
por eso dice la sentencia que la vivienda son sesenta mil euros y el ayuntamiento
tendria que indemnizar a ese sefior en sesenta mil euros en el caso que tirdramos la
casa, mas los gastos de arquitecto y aparejador que pudiera acreditar, mas los gastos



de impuestos que si los puede acreditar porque estan en el ayuntamiento, la verdad es
gue eso es una sentencia pues con muchas consecuencias y vamos a esperar Si
alguien recurre, nosotros desde luego ya no. Si recurre y la sentencia no es firme,
tendremos que esperar a la firmeza de la sentencia pero si la sentencia es firme pues
habra que tomar una decisién en qué medida se ejecuta. Eso es lo que le puedo decir.

¢Alguna intervencion mas? ¢ por parte del publico?

Fin



